Sygn. akt:1C1031/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2016 r.

Sad Okregowy w Ostrolece Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jerzy Dymke
Protokolant: sekr. sad. Ewelina Pulawska

po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2016 r.

na rozprawie sprawy

z powodztwa A. B.

przeciwko (...) SAV. (...) z siedzibg w W.

o zadoSéuczynienie, odszkodowanie, rente i ustalenie

orzeka:

I. zasadza od pozwanego (...) SAV. (...) z siedzibg w W. na rzecz powoda A. B.:

1. zado$tuczynienie pieniezne w kwocie 38.000 (trzydziesci osiem tysiecy) zl, platne wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 23 maja 2014r. do dnia zaplaty;

2. odszkodowanie z tytulu zwrotu kosztow opieki w kwocie 1.344 (tysigc trzysta czterdziesci cztery) zl, platne wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 20 sierpnia 2014r. do dnia zaplaty;

3. odszkodowanie z tytulu zwrotu kosztow dojazdu w kwocie 1.097,48 (tysiac dziewieédziesiat siedem 48/100) zl,
platne wraz z odsetkami ustawowymi, poczynajac: od kwoty 440,36 zl - od dnia 30 grudnia 2014r., od kwoty 327,44 z}
- od dnia 25 marca 2015r. i od kwoty 329,68 z1 - od dnia 10 grudnia 2015r., we wszystkich przypadkach do dnia zaplaty;

4. odszkodowanie z tytulu zwrotu kosztéw leczenia w kwocie 246,11 (dwieScie czterdziesci sze$¢ 11/100) zl, platne
wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 25 marca 2015r. do dnia zaplaty;

II. ustala odpowiedzialno$é pozwanego (...) SAV. (...) z siedzibg w W. wobec powoda A. B. za szkody mogace powstac
w przysztosci, wynikle z wypadku komunikacyjnego, jakiemu powdd ulegt w dniu 17 wrzesnia 2013r.;

III. oddala powd6dztwo w pozostalym zakresie;

IV. nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa - Sad Okregowy w Ostrolece od pozwanego (...) SAV. (...) zsiedzibag wW.
oplate stosunkowg od sumy zasadzonego roszczenia pienieznego w kwocie 2.035 (dwa tysiace trzydziesci pie¢) zt oraz



oplate ostateczng od ustalenia prawa, ktora okresli¢ na kwote 200 (dwiesScie) zl; odstepuje od éciagniecia pozostalej
czesci naleznej oplaty stosunkowej z roszczenia zasadzonego na rzecz powoda A. B.;

V. zasadza od powoda A. B. na rzecz pozwanego (...) SAV. (...) z siedziba w W. kwote 587 (pieéset osiemdziesiat
siedem) z} tytulem czeSciowego zwrotu kosztow procesu.

sygn. I C1031/14

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 6 pazdziernika 2014 r. powdéd A. B., reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika, wystapil przeciwko (...) S.A. V. (...) z siedziba w W. z roszczeniami odszkodowawczymi zwigzanymi
ze szkoda na osobie doznana przez niego w wypadku drogowym w dniu 17 wrze$nia 2103 r. Powdd zadal ostatecznie
zasadzenia na jego rzecz od pozwanego, jako ubezpieczyciela sprawcy wypadku: (1) zado$§éuczynienia pienieznego za
krzywde w wysokos$ci 88.000 zl, wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 22 kwietnia 2014 r.; (2) odszkodowania w
kwocie 2.835,30 zl, wraz z odsetkami ustawowymi od dnia doreczenia odpisu pozwu, z tytutu utraconego dochodu
z pracy zarobkowej; (3 ) odszkodowania w kwocie 13.184 zl, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 5 sierpnia 2014
r., tytulem zwrotu kosztow opieki osoby drugiej; ( 4 ) odszkodowania w kwocie 2.286,76 zl ( po rozszerzeniu zadania
w pismach procesowych z dnia 18 marca 2015 r. i 3 grudnia 2015 r. ), wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
doreczenia odpisu pozwu, tytulem zwrotu kosztéw dojazdu do placéwek medycznych; ( 5 ) odszkodowania w kwocie
1.006,36 zt ( po rozszerzeniu zadania w pi$émie procesowym z dnia 18 marca 2015 r.), wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia doreczenia odpisu pozwu, tytulem zwrotu kosztow leczenia; ( 6) renty w wysokoSci 500 zl mies., platnej
poczynajac od 1 marca 2015 r., do dnia 10. kazdego miesigca, z tytulu zwiekszonych potrzeb powoda ( roszczenie
w ksztalcie sprecyzowanym w piémie procesowym z dnia 18 marca 2015 r.). Ponadto powod wnioést o ustalenie w
wyroku odpowiedzialno$ci pozwanego wobec niego za szkody mogace powstaé¢ w przysztoSci, a wynikle z wypadku
komunikacyjnego, jakiemu powdd ulegt w dniu 17 wrze$nia 2013 r. oraz o zasadzenie od pozwanego kosztdw procesu
wg norm przepisanych.

Pozwany zaklad ubezpieczen wnosil o oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu
wedlug norm przepisanych. Nie kwestionujac zasady swojej odpowiedzialnoSci, pozwany zarzucil w odpowiedzi na
pozew, ze dochodzone pozwem roszczenia sa niezasadne lub nieudowodnione. Wskazal, ze w toku postepowania
likwidacyjnego zaplacil poszkodowanemu kwote 32.000 zl tytulem zadoécuczynienia pienieznego, ktora jest, jego
zdaniem, odpowiednia w pojeciu art. 445 par. 1 k.c., a ponadto zwrécit mu uzasadnione wydatki rzeczowe.

Po przeprowadzeniu rozprawy Sad Okregowy w Ostrolece ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Powdd A. B., ur. w(...) r., zamieszkaly w K. k. O., w dniu 17 wrzeénia 2013 r. w godzinach rannych w m. Z. P.., stojac na
chodniku, zostal potracony przez samochéd osobowy m-ki M., o nrrej. (...), prowadzony przez D. T.. Sprawca wypadku
byl kierowca m., ktérego wina zostala stwierdzona prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia
29 czerwca 2015 1., sygn. II K 1030/14 ( v. k. 294 zalaczonych akt karnych ). Mial on zawarta umowe ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdéw mechanicznych z pozwanym (...) S. A. V. (...) z siedzibg w W. (
polisa nr (...) — v. akta likwidacji szkody nr (...)- (...)). Na skutek wypadku A. B. doznal powaznych obrazen ciala w
postaci urazu wielomiejscowego — glowy z utrata §wiadomosci, barku lewego, podudzia prawego, kregostupa szyjnego
i klatki piersiowej. Rozpoznanie lekarskie wykazalo u niego zlamanie wieloodlamowe trzonu kosci piszczelowej
prawej, ztamanie koSci strzalkowej prawej w 1/3 blizszej, zlamanie wieloodlamowe trzonu obojczyka lewego, ztamanie
zeber II-VII po stronie lewej i VI-IX po stronie prawej, powiklane stluczeniem pluca prawego i lewego, stluczenie
glowy z niepamiecia wsteczng, zlamanie zeba obrotnika. Doznane obrazenia spowodowaly trwaly uszczerbek na
zdrowiu powoda wynoszacy 39 %. ( v. opinia lekarska bieglego sadowego z zakresu (...) z dnia 5.10.2015r., k. 309 ).
Bezposrednio z miejsca zdarzenia nieprzytomny powod zostal przewieziony do Szpitala (...) w W., gdzie przebywal na
leczeniu do dnia 5 paZzdziernika 2013r., najpierw na oddziale chirurgii (do 25.09.13 r. ), a nastepnie oddziale ortopedii.
( v. karta medyczna, k. 112-113; karty informacyjne, k. 87, 89; karta obserwacji, k. 103-104 ). W dniu 25 wrze$nia
2013 r. powoOd przeszed! repozycje otwarta obojczyka lewego ze zespoleniem plyta i takaz repozycje goleni prawej ze



zespoleniem gwozdziem $rodszpikowym. Po operacji nosil orteze barku przez 4 tygodnie, za§ w zwigzku z urazem
kregostupa szyjnego nosil przez 6 miesiecy kolierz stabilizujacy. Ponownie znalazl sie w tym szpitalu w okresie od 16
do 18 kwietnia 2015 r. w powodu opdZnionego zrostu ko$ci piszczelowej prawej, w zwigzku z czym wykonano mu drugg
operacje, polaczong z przeszczepem koéci. Nastepnie przebyt leczenie rehabilitacyjne w placowkach medycznych w
0.1 0., Iacznie 4-5 turnuséw po 2 tygodnie kazdy. W perspektywie najblizszych 1- 2 lat przewidziany jest kolejny
zabieg operacyjny w celu usuniecia zespolenia wewnetrznego z podudzia prawego. Do pazdziernika 2015 r. powod
poruszal sie przy pomocy kul tokciowych. ( v. dokumentacja lekarska w aktach sprawy, opinia bieglego lekarza J. W.
j-w., zeznanie powoda w charakterze strony, k. 344 ) Badanie powoda przeprowadzone przez bieglego lekarza w dniu
14 lipca 2015 r. wykazalo utrzymujgce sie ograniczenia w stopniu umiarkowanym ruchomos$ci w stawie ramienno-
lopatkowym lewym i w stawie kolanowym i skokowym prawym oraz ograniczenie ruchomosci kregostupa szyjnego
i bolesno$¢ klatki piersiowej w miejscu zlamanych zeber. Biegly stwierdzil, ze aktualny stan zdrowia powoda jest w
calo$ci nastepstwem obrazen doznanych przez niego w czasie wypadku. Rokowania na przyszlo$é sa dobre. Zrost
koéci podudzia postepuje prawidlowo. Istnieje mozliwo$é¢ dalszej poprawy ruchomosci stawow i kregostupa w wyniku
rehabilitacji. Ograniczenia w zyciu codziennym, z jakimi pow6d musi sie nadal liczy¢, potrwaja jeszcze okolo pét roku
(liczac od daty sporzadzenia opinii w dniu 5.10.2015 r.). Po uzyskaniu pelnego zrostu kostnego powdd bedzie mogt
pracowaé w swoim zawodzie. ( v. opinia bieglego j.w., k.309-310 ) Pow6d wymagat stalego leczenia farmakologicznego
w zakresie profilaktyki przeciwzakrzepowej i lekow przeciwbolowych przez okres 2 miesiecy po wypadku. Obecnie
przyjmuje okresowo leki przeciwbolowe oraz suplementy diety przy$pieszajace zrost kostny. W zwigzku ze skutkami
odniesionych obrazen, w szczegblnoSci unieruchomieniem konczyny gornej lewej i konczyny dolnej prawej powod
wymagal opieki innych oséb przez okres 6 tygodni po wypisaniu ze szpitala w wymiarze 6 godzin dziennie ( pomoc
przy ubieraniu, toalecie ciala, przyrzadzaniu positkdéw ), a przez kolejne 12 tygodni w wymiarze 1 godziny dziennie.
( opinia bieglego j.w., k. 310 i zeznanie powoda, k. 344 ) Przyjmujac stawke 10 zl za godzine pracy opiekuna, koszt
niezbednej opieki nad powodem ze strony innej osoby w okresie nasilenia jego choroby wyniést 3.360 zl ( 42 dni x 6
godzin + 84 dni x 1 godzina = 336 godzin x 10 zt ). Udokumentowane koszty leczenia powoda, ktére nie zostaly mu
do tej pory zrekompensowane, wynosily lacznie 246,11 zt i obejmowaly zakup lekarstw w dniach 10.10 i 5.11.2014 r.
(v. paragony na k. 272 ) oraz wydatki na specjalistyczne konsultacje lekarskie w dniach: 10.12.2014 r. ( v. paragon
na k. 273 ) i 26.01.2015 r. ( v. paragon na k. 274 ). Powdd A. B. jest z zawodu elektrykiem. Jest kawalerem, nie
ma dzieci. Mieszka wraz z rodzicami pod O.. Do miejscowego szpitala odleglo$¢ z jego domu wynosi ok. 9 km, a do
najblizszej przychodni lekarskiej w O. ok. 3-4 km. Porusza sie samochodem a. (...) z 1998 r. na benzyne i gaz, ktory
spala do 151 na 100 km. Po opuszczeniu szpitala powod ponidst koszty dojazdu do placowek medycznych na badania
i rehabilitacje ( v. jego zeznanie, k. 342 w zw. z k. 228 ), ktére wynosily: w okresie do dnia 12 sierpnia 2014 r. -
440,36 zt ( v. zestawienie na k. 40 ), a w okresach pdzniejszych: do dnia 18 lutego 2015 r. - 327,44 zl ( v. wyliczenie
w piémie z k. 263 i dolgczone don paragony) i do dnia 18 kwietnia 2015 r. - 329,68 zl ( v. wyliczenie w piSmie z k.
314 i dolaczone faktury). W dacie wypadku powod byl zatrudniony w firmie (...) D. D. w O. na stanowisku montera
instalacji elektrycznych na podstawie umowy o prace zawartej na czas nieokres$lony, z wynagrodzeniem w wysokosci
najnizszej placy krajowej. ( v. zeznanie powoda, k. 344 w zw. z k. 228, oraz zaswiadczenie z miejsca pracy, k. 59 ) Wobec
przedluzania sie niezdolno$ci do pracy zarobkowej, wywolanej wypadkiem, powdd po wyczerpaniu okresu zasitku
chorobowego uzyskatl prawo do otrzymywania §wiadczenia rehabilitacyjnego, najpierw przez 6 miesiecy (orzeczenie
lekarza ZUS z 19.03.2014 1., k. 81-82 ), a nastepnie przez dalsze 4 miesigce (orzeczenie lekarza ZUS z 25.09.2014 1.,
k. 83-84). Z uwagi na zakwalifikowanie zdarzenia jako wypadku przy pracy Swiadczenie to siegalo 100% zarobkow
powoda, wynoszac ok. 1200 zl mies. netto ( v. zeznanie powoda, k. 342 odw.) Decyzja z dnia 27 marca 2015 r. (...)
- Oddzial w P. przyznal powodowi rente z tytulu calkowitej niezdolno$ci do pracy na okres od dnia 12 marca 2015
r., tj. od zaprzestania pobierania §wiadczenia rehabilitacyjnego, do dnia 31 marca 2016 r. ( v. decyzja, k. 331-332 i
orzeczenie lekarza ZUS z 11.03.15 r., k. 265-266 ) ). Renta wynosi 899 zl mies. netto ( v. decyzja, k. 334 i zeznanie
powoda, k. 342 odw. ). Obrazenia ciala odniesione przez powoda w wypadku byly liczne i przyniosty mu wiele bdlu
i cierpien psychicznych. ( v. w szczegblnosci jego zeznania, k. 342 odw. w zw. z k. 227-228 ). Leczenie bylo trudne,
wymagato przeprowadzenia wielu badan oraz dwu operacji, a planowana jest kolejna. Powod juz od ponad 2 lat jest
wylaczony z normalnego funkcjonowania, spotkalo go wiele ograniczen zycia codziennego, szczegdlnie dokuczliwych
w okresie pierwszych miesiecy po wypadku. Musi nadal przechodzi¢ Zzmudna rehabilitacje. Proces leczenia nie zostal
jeszcze zakonczony i moga ujawnié sie komplikacje zdrowotne. Powdd wystapil do pozwanego ubezpieczyciela po



raz pierwszy o naprawienie szkody powypadkowej, zadajac zado$¢uczynienia 120.000 zl oraz kosztéw leczenia w
kwocie 2056,57 zl i utraconego dochodu w kwocie 1490,58 zl, w piémie datowanym 14 kwietnia 2014 r., ktére zostalo
doreczone adresatowi w dniu 22 kwietnia 2014 r. ( v. pismo, k. 51-55 i potwierdzenie odbioru, k. 56 odw. ). Pozwany
poinformowal go pismem z dnia 19 maja 2014r. o przyznaniu tylko zado$cuczynienia pienieznego w wysoko$ci 32.000
zl, powolujac sie m.in. na wlasne ustalenie o 27% uszczerbku powoda na zdrowiu ( v. pismo, k. 57 i decyzja, k. 58 ).
Na skutek ponownego wystapienia powoda w piémie z dnia 30 lipca 2014 r. ( v. k. 63-64 ) pozwany przyznal mu w
piSmie z dnia 20 sierpnia 2014 r. ( v. k. 61-62 ) ponadto odszkodowanie w kwocie 2.016 z} tytulem zwrotu kosztow
opieki osoby trzeciej ( liczac 42 dni po 6 godzin x 8 zl/h ) oraz kwoty 80 zl i 33 zl tytulem zwrotu kosztoéw zakupu kuli
lokciowej i temblaka i kwote 488,64 zt wydatkowana na lekarstwa. Poza $§wiadczeniami wyplaconymi przez pozwany
zaklad ubezpieczenn powdd A. B. nie otrzymal zadnych innych kwot podlegajacych zaliczeniu na poczet naprawienia
szkody doznanej w wypadku ( v. zeznanie powoda, k. 342 odw. ).

Powyzsze ustalenia faktyczne Sad poczynil na podstawie caloksztattu zebranego w sprawie materialu dowodowego i po
jego kompleksowej analizie. W pierwszej kolejnos$ci ustalenia opieraly sie na dowodach imiennie wyzej wskazanych.
Szczegolna wage i znaczenie dla rozstrzygniecia Sad przypisal dowodowi z opinii bieglego lekarza J. W. (2), ktora
wykorzystal w calo$ci. Zadna ze stron nie zglosila zastrzezen do jej treéci i wnioskéw. Opinia byla jasna, stanowcza i
— na uzytek tej sprawy - dostatecznie pelna. Zakres ustalen faktycznych zostal dostosowany do potrzeb wynikajacych
z treSci zadan pozwu i okoliczno$ci przywolanych na ich poparcie. W ocenie Sadu, byly to ustalenia niewatpliwe, w
zdecydowanej wiekszoSci niesporne i wystarczajace do prawidlowego wyrokowania.

Przechodzac do problematyki prawnej, trzeba zacza¢ od zwr6cenia uwagi na dwa ogo6lniejsze aspekty procedowania,
majace istotny wplyw na wynik sprawy. Po pierwsze, w obecnie obowiazujacym kontradyktoryjnym modelu procesu
cywilnego zasadg jest, ze sad orzeka na podstawie dowodéw przedstawionych przez same strony, zgodnie z
ciezarem dowodzenia wynikajacym z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. W okoliczno$ciach konkretnej sprawy ciezar ten
spoczywal gtownie na powodzie, ktéry powinien byl udowodnié fakty uzasadniajace jego poszczegoblne, kazuistycznie
sformulowane roszczenia odszkodowawcze. Nie bylo wlaéciwe wyreczanie go w tym zadaniu przez sad, tym bardziej ze
od poczgtku procesu dysponowal profesjonalng pomoca prawna. Po drugie, sad orzeka jedynie w granicach zadania,
wyznaczonych jego podstawa faktyczna, ktérej okreslenie nalezy wylacznie do powoda. Implikuje to konieczno$é
starannego przygotowania i zredagowania powodztwa. W tej sprawie wzglad na powyzsze doprowadzil w koncowym
rozrachunku do oddalenia powodztwa w stosunkowo duzym zakresie. Zasada odpowiedzialnoSci pozwanego nie
budzila w tej sprawie watpliwoSci i nie wymaga szerszego naswietlania. Wystarczy powiedzie¢, ze wynikala z
przej$cia odpowiedzialno$ci za skutki cywilne czynu niedozwolonego sprawcy wypadku na zaklad ubezpieczen w
zwigzku z zawarciem z tym zakladem przez posiadacza pojazdu mechanicznego stosownej umowy obowigzkowego
ubezpieczenia komunikacyjnego. Kodeksowa podstawa prawna skierowania roszczen do ubezpieczyciela byt art. 822
k.c. Naprawienie szkody na osobie wyrzadzonej czynem niedozwolonym obejmuje wszelkie w wynikle z tego powodu
koszty 1 moze nastgpi¢ w rozmaitych formach, przewidzianych w art. 444 i art. 445 k.c. Powod wystapil w tej sprawie
z kilkoma roszczeniami, ktore wyznaczaly granice orzekania i zostang kolejno omoéwione.

Zado$cuczynienie pieniezneza doznang krzywde. Bylo zadaniem najbardziej znaczacym pod wzgledem warto$ciowym,
ktore znajdowalo oparcie w regulacji art. 445 par. 1 k.c. Zado$cuczynienie stanowi forme rekompensaty pienieznej
z tytulu szkody niemajagtkowej w postaci szeroko rozumianej krzywdy, wynikajacej z ogolu doznanych cierpien
psychicznych i bélu fizycznego. Jego wysoko$é jest zawsze kwestia indywidualng, zalezng od realibw danego
przypadku i poddang uznaniowo$ci sedziowskiej. W orzecznictwie i doktrynie utrwalily sie trafne poglady, ze
zado$¢uczynienie spelnia funkcje kompensacyjna i tym samym musi stanowié ekonomicznie odczuwalng wartos$é, ale
jednoczesénie jego wysoko$¢ nie powinna nadmierna i odpowiadaé¢ aktualnym stosunkom majatkowym panujacym
w spoleczenstwie; nalezy je ustalaé z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar krzywdy,
jak stopien cierpien, ich intensywno$¢ i dlugotrwatosé, rodzaj naruszonego dobra, charakter nastepstw, indywidualne
wlasciwosci i subiektywne odczucia osoby pokrzywdzonej. Ma charakter calo$ciowy i obejmuje wszystkie cierpienia
psychiczne i fizyczne, zaréwno juz doznane, jak i te, ktoére zapewne wystapia w przysztoéci. Po rozwazeniu wszystkich
ustalonych okolicznoS$ci, majacych znaczenie, oraz podkreslajac, ze poszkodowany A. B. w niczym nie przyczynil sie



do wypadku i ze zdrowie czlowieka nalezy do jego najcenniejszych débr podlegajacych ochronie prawnej ( v. wyrok SN
Z 4.11.2010r., IV CSK 126/10 — Lex nr 898263 ), Sad uznal, ze in concreto uzasadnionym, shusznym i sprawiedliwym
bedzie zasadzenie na rzecz powoda kwoty 38.000 zl, ktéra, wespol z wyplacona mu weze$niej z omawianego tytutu
kwota 32.000 zl, zlozy sie na finalne zado$cuczynienie w wysokoSci 70.000 zl, stanowiacej ,,odpowiedniag sume” w
rozumieniu art. 445 par. 1 k.c. Trzeba bylo wyeksponowaé, ze wypadek wylaczyl powoda z normalnego zycia juz
na ponad dwa lata, a niektére ograniczenia w codziennym bytowaniu, a takze niezdolno$¢ do pracy zarobkowej,
nadal jeszcze wystepuja, ze dotknal mlodego mezczyzne w najlepszym okresie zycia na rozwdj osobisty i zalozenie
rodziny, ze przeszedl dwie operacje i czeka go nastepna, ze jego udzialem, szczegélnie w pierwszym okresie po
zdarzeniu, byt wielki bol fizyczny, ze ponidst trwaly uszczerbek na zdrowiu wynoszacy 39 %. Z drugiej strony nalezalo
tez widzie¢, ze nastepstwa zdrowotne nie okazaly sie, mimo wszystko, szczegélnie tragiczne, ze powdd zachowal
sile psychiczng i optymizm zyciowy, ze jego leczenie wydaje sie zmierza¢ do konca z pozytywnym rokowaniem.
Od brakujacej sumy zado$éuczynienia nalezaly sie powodowi odsetki ustawowe za opdZnienie na zasadzie art.
481 par. 1 k.c. Sad przylagcza sie do stanowiska dominujacego w najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ze
wyrok zasadzajacy zado$cuczynienie pieniezne ma charakter deklatoryjny i w zwigzku z tym odsetki za opdznienie
powinny by¢ zasadzone od dnia, w ktérym stosownie do obowigzujacych przepisow zobowigzany ma zado$éuczynienie
zaplaci¢ ( np. wyrok SN z 8 lutego 2012 r., V CSK 57/11- Lex nr 1147804 ). Jest to zobowiazanie z natury rzeczy
bezterminowe, ktore przeksztalca sie w terminowe stosownie do treSci art. 455 k.c., to jest w wyniku wezwania
wierzyciela ( pokrzywdzonego) skierowanego do dtuznika ( podmiotu zobowigzanego do naprawienia szkody ) do
spelienia §wiadczenia ( v. np. wyrok SN z 22 lutego 2007 ., I CSK 433/06 — Lex nr 274209 ). Regula ta, w zakresie
terminu spelnienia $wiadczenia, podlega modyfikacji w przypadku, gdy podmiotem zobowigzanym do naprawienia
szkody jest zaklad ubezpieczen, bo wowczas termin wyznacza unormowanie art. 817 par. 11i 2 k.c., przewidujace, jako
zasade, termin 30 dni od daty otrzymania zawiadomienia o zaistnialym wypadku ubezpieczeniowym. W niniejszej
sprawie liczony w powyzszy sposob termin na likwidacje szkody omawianego rodzaju skonczyt sie w dniu 22 maja
2014 1. ( v. data wplywu zgloszenia na k. 56 odw. ), totez od dnia nastepnego pozwany znalazl sie w op6Znieniu
uzasadniajacym zasgdzenie odsetek. Dlatego Sad orzekl jak w sentencji w pkt 1.1 na podstawie art. 445 par. 1 oraz
art. 481 par. 11 par. 2 zd. 1 k.c. (w brzmieniu sprzed ostatniej nowelizacji ). Dalej idace powddztwo w tej czeSci ( co
do wysokoSci zado$c¢uczynienia oraz daty poczatkowej odsetek ) oddalil jako wygorowane i bezzasadne, orzekajac o
tym w ramach pkt III sentencji.

Co do dochodzonych pozwem pozostalych roszczen odszkodowawczych. Zostaly one uwzglednione w zakresie, w
jakim powdd zdolal je udowodnié, co bylo jego obowigzkiem w obliczu postawy zajetej w sprawie przez pozwanego,
baczac przy tym jednocze$nie na podane przez powoda podstawy faktyczne poszczegélnych zadan. Uprawnione bylo
spostrzezenie, ze odnosne czynnoSci procesowe powoda nie cechowaly sie zbytnia staranno$cia i dokladnoécia, by¢
moze ze wzgledu na relatywnie niska warto$¢ wiekszosci tych roszczen.

Zwrot kosztébw opieki. Rozmiar czasowy niezbednej opieki nad powodem w okresie jego choroby ze strony
osoby drugiej ( w jego przypadku sprawowala ja faktycznie glownie matka ) Sad ustalil w oparciu o wiarygodna
i kompetentng opinie bieglego lekarza J. W. (2). Stawke godzinowa pracy opiekuna okreslit w kwocie 10 zl,
powszechnie przyjmowanej na tutejszym terenie w owym czasie (II potowa 2013 r.) w podobnych przypadkach jako
minimalna. Byla to stawka zharmonizowana z wysoko$cia przecietnego wynagrodzenia w sektorze opieki zdrowotnej
i pomocy spolecznej, wynikajaca z danych statystycznych Gléwnego Urzedu Statystycznego na jego oficjalnej stronie
internetowej, i nizsza od stawek profesjonalnej opieki §wiadczonej przez osrodki pomocy spotecznej. Powodowi

nalezala sie w rezultacie z powyzszego tytulu kwota 3360 zl ( 336 godzin x 10 zl ), a poniewaz otrzymal od pozwanego
w toku postepowania likwidacyjnego 2016 zl, zasadzeniu na jego rzecz podlegala réznica w wysokosci 1.344 z}. Odsetki
za opOznienie tej doplaty nalezaly sie w tym wypadku od dnia 20 sierpnia 2015 r., to jest od dnia decyzji pozwanego
(v. k. 61-62 ), odmawiajgcej wyplacenia powodowi wyzszej kwoty, zgloszonej przez niego w piSmie z dnia 30 lipca
2014 r. (v. k. 63 ). Dlatego Sad orzekt jak w sentencji w pkt 1.2 na mocy art. 444 par. 1 zd. 1 k.c. Zwrot kosztow
dojazdow. Z uzasadnienia pozwu wyraznie wynikato, ze w tym punkcie powdd przedstawit formalnie do osadu tylko
te koszty, ktore poniodst on sam ,,po wypisaniu ze szpitala” na przejazdy do placowek medycznych (v. s. 5 pozwu ). W
p6zniejszych pismach procesowych nie rozszerzyt uzasadnienia tego zadania. Skoro tak, to w podstawie faktycznej



zadania nie mie$cily sie — i tym samym podlegaly od razu pominieciu - kwoty, ktére mialy by¢ wydatkowane przez jego
bliskich na dojazdy do W. w celu odwiedzin go jeszcze w czasie pobytu w szpitalu i zostaly wyliczone w gornej tabelce
w zalaczniku do pozwu z k. 40 na sume 1.518,96 zL. W rachube w tej sprawie wchodzilo natomiast zasadzenie zwrotu
zgloszonych kosztow dojazdow wlasnych powoda na wizyty kontrolne u lekarzy w okresie od 3 czerwea do 12 sierpnia
2014 r. w lacznej kwocie 440, 36 zl, wg wykazu zawartego w tabelce dolnej na k. 40, a ponadto kosztéw poniesionych
na przejazdy w styczniu i lutym 2015 r. w kwocie 327,44 z} (v. k. 263 ) i w marcu i kwietniu 2015 r. w kwocie 329,68
z} ( v. 314 ). Sad ostatecznie uwzglednil w calosci to Zadanie w powyzszym, okrojonym ksztalcie, mimo pewnych
niedostatkéw formalnych dowodéw zgloszonych na jego poparcie w postaci paragonéw i faktur. Unikajac zbednej
malostkowosci, Sad wyszed! z zalozenia, ze dochodzona kwota laczna 1.097,48 zl za dojazdy w okres od czerwca 2014
do kwietnia 2015 r. jawi sie jako niewygorowana i jest wysoce prawdopodobna w okoliczno$ciach sprawy, ocenionych
przez pryzmat wiedzy ogolnej i do§wiadczenia zyciowego. Bylo bowiem pewne, ze we wskazanym okresie stan zdrowia
powoda wymagal leczenia i rehabilitacji, ktorego nie mogl uzyskaé w swoim miejscu zamieszkania na wsi i w zwigzku
z tym musial dojezdzaé do placéwek medycznych. Jego twierdzenia na omawiany temat w czasie przestuchania w
charakterze strony zastlugiwaly na wiare. Dlatego Sad orzekl jak w pkt 1.3 sentencji na podstawie art. 444 par. 1zd. 1 k.c.
O dacie poczatkowej odsetek za op6znienie orzekt wedle mechanizmu zaproponowanego w pozwie, to jest ustalajac ja
na dzien nastepny po dacie doreczenia pozwanemu odpisu pisma procesowego zawierajgcego zadanie zaplaty, ktore
stanowilo odpowiednik wezwania przewidzianego w art. 455 k.c., wraz z jego konsekwencjami prawnymi. Poniewaz
przedmiotowe zadanie skladalo z trzech czeéci zgloszonych w réznym czasie Sad zroznicowal odpowiednio daty
poczatkowe odsetek, kierujac sie pokwitowaniem odbioru pisma ( v. k. 157 ), badz - w braku takowego - doliczajac
zwyczajowy tydzien czasu do udokumentowanej daty wyslania pisma do pozwanego (v. k. 2621 315 ).

Zwrot kosztow leczenia Zadanie to w pozwie zostalo uzasadnione tylko jednym zdaniem: ,po wypisaniu ze szpitala,
w trakcie kontynuacji leczenia A. B. na wlasny koszt nabywal niezbedne $rodki medyczne na laczng kwote 760,25 z}”.
Twierdzenie to nie zostalo p6zniej rozwiniete. Nie zostaly mu tez wprost przyporzadkowane jakie$ faktury i paragony
fiskalne, dolaczone do pozwu bez blizszego komentarza. W tej sytuacji zadanie, w wersji z pozwu, nie moglo zostaé
uwzglednione, tym bardziej jesli zwazylo sie, ze pozwany w toku likwidacji szkody zrefundowal juz powodowi rézne
lekarstwa na kwote 488,64 zl. Mozna bylo na korzy$¢ powoda zaliczy¢ jedynie wydatek danego rodzaju w kwocie 246,11
zl, zgloszony w jego piSmie procesowym z dnia 18 marca 2015 r., w ktérym rozszerzyl powoddztwo, poniewaz znajdowat

zindywidualizowane poparcie w dotgczonych do pisma dokumentach kasowych i stanowil z pewno$cig szkode nowa,
wczesniej nie zlikwidowana. Dlatego Sad na podstawie art. 444 par. 1 zd. 1 k.c zasadzil w pkt 1.4 sentencji kwote
246,11 zt wraz z odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia nastepujacego po dacie doreczenia pozwanemu pisma
rozszerzajacego powoddztwo, ktéra to date ustalil na tydzien po wystaniu mu tego pisma ( k. 262 ).

Zwrot utraconych zarobkéw Wg pozwu chodzilo tu o $ciste okreélony uszczerbek powstaly w okresie 10 miesiecy
pobierania Swiadczenia rehabilitacyjnego, wyrazajacy sie w rdznicy miedzy wysokoscia tego Swiadczenia i zarobkami
osigganymi przez powoda w zakladzie pracy przed wypadkiem. Twierdzenie o wystapieniu gloszonej szkody i jej

wysoko$ci nie znalazlo wszelako zadnego potwierdzenia dowodowego. Z zeznan powoda zlozonych na ostatniej
rozprawie mozna bylo wrecz wnosié, ze szkoda taka nie miala miejsca. Dlatego powddztwo w tej czesci podlegalo
oddaleniu. Renta Pelna tre$¢ tego zadania i jego podstawa faktyczna zostaly doprecyzowane w piSmie procesowym
powoda z dnia 18 marca 2015 r., jako comiesieczne Swiadczenie, platne poczynajac od 1 marca 2015 r., na pokrycie
zwiekszonych potrzeb powoda z tytulu ponoszonych kosztow leczenia i rehabilitacji oraz zwigzanych z tym dojazdow
i pomocy oséb drugich. Roszczenie to pozostalo nieudowodnione, zar6wno co do zasady, jak i wysokosci, ktora nie
zostala niczym uprawdopodobniona. Z opinii bieglego lekarza nie wynikalo, by po wskazanej dacie powdd musial
systematycznie ponosic jakie§ powtarzalne koszty leczenia lub rehabilitacji, ktére nadawalyby sie do likwidacji w
formie renty okresowej. Sam powdd réwniez ich nie wskazal, a z jego zeznan na rozprawie nalezalo wnosi¢, ze
nastepuje poprawa jego stanu zdrowia i nie ponosi stalych wydatkow na lekarstwa lub rehabilitacje. Sporadyczne
wydatki z powyzszych tytuléw powdd moze sobie kazdorazowo oddzielnie rekompensowaé, co zreszta czynil juz w
ramach niniejszego postepowania, takze z okresu objetego zadaniem renty. Dlatego zadanie zasadzenia renty zostalo
oddalone jako bezzasadne na gruncie art. 444 par. 2 k.c. (pkt III sentencji).



Ostatnie zadanie pozwu dotyczylo ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego na przysztoé¢ za skutki wypadku i zostato
uwzglednione w sentencji w pkt IT na podstawie art. 189 k.p.c. Sad mial na wzgledzie, ze proces leczenia powoda nie
zostat jeszcze definitywnie zakonczony i nie mozna wykluczy¢ pojawienia sie komplikacji zdrowotnych lub nowych
nastepstw zwigzanych przyczynowo z wypadkiem, totez pow6d mial interes prawny w dokonaniu wnioskowanego
ustalenia. Za jego prawna dopuszczalno$cig - rowniez pod rzadami obecnie obowiazujacego rezimu przedawnienia
roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynu niedozwolonym — wypowiedzial sie Sad Najwyzszy ( v. uchwata
7z 24.02.09, III CZP 2/09 - OSNC 09/12/168; wyrok z 11.03.11., IV CSK 410/09 —Lex 678021 ). Dostrzegajac pewna
teoretyczna kontrowersyjno$é zagadnienia, Sad prezentuje w tym zakresie poglad, ze odmowa udzielenia okreslonej
formy ochrony prawnej, o ktora zwraca sie w pozwie poszkodowany czynem niedozwolonym, musi znajdowaé
kazdorazowo niezbite uzasadnienie prawne, i patrzac z tej perspektywy nie znalazl wystarczajacego argumentu, aby w
okolicznos$ciach konkretnej spawy odmoéwié jej powodowi, skoro uwaza on, ze bedzie to mu pomocne w latwiejszym
( pod wzgledem dowodowym ) dochodzeniu dalszych roszczen odszkodowawczych w przysztosci, ktorych wystapienie
nie jest nieprawdopodobne. Koszty procesu.

Patrzac w skali calego powoddztwa, zostalo ono ostatecznie uwzglednione czeSciowo, dlatego przy rozstrzyganiu
o kosztach procesu powinien byl mie¢ zastosowanie przepis art. 100 zd. 1 k.p.c., méwiacy o ich stosunkowym
rozdzieleniu. W ujeciu warto$ciowym w obrebie powddztwa o zaplate powod wygral sprawe w ok. 35 % ( warto$c
przedmiotu sporu po rozszerzeniu wyniosla lacznie 113.480 zl, a powod uzyskat w sumie 40.688 z1 ), co po uznaniowym
skwitowaniu faktu, ze powod wygral ponadto w caloéci sprawe o ustalenie, upowaznialo do postuzenia sie na uzytek
rozliczenia wszystkich kosztéw procesu proporcja 40:60 na korzy$é pozwanego. Powod ponidst koszty procesu w
kwocie 5.017 z1 ( oplata od pozwu — 1000 7}, k. 133, wydatek na opinie bieglego- 400 zl, k. 286 w zw. z k. 344, i koszty
adwokackie - 3617 z1), za§ pozwany w kwocie 4017 z} ( wydatek na opinie bieglego — 400 zl, k. 336 w zw. z k. 344,
i koszty radcowskie — 3617 z1 ). W sumie celowe i niezbedne koszty poniesione przez obie strony wyniosly 9.034 zl,
z czego w mys$l ustalonej zasady 60 % obciazato powod. W ramach koncowego rozliczenia miedzy stronami nalezato
wiec zasadzi¢ od powoda na rzecz pozwanego kwote 587 zl, ktora on nadplacil; stad postanowienie w pkt V sentencji.
O brakujacych kosztach sadowych, od ktérych powdd byt zwolniony, Sad postanowit jak w pkt IV sentencji na zasadzie
art. 113 u.k.s.c. w zw. z art. 98 par.1 k.p.c. Obciazyt pozwanego oplata stosunkowg nalezng Skarbowi Panistwa od sumy
uwzglednionego powodztwa o zaplate, wynoszaca 2.035 zl ( 5% od 40.688 zt ) oraz oplata od ustalania prawa, ktéra
okreslit ostatecznie na 200 zl (art. 15 ust. 3 u.k.s.c. ). Z mocy art. 113 ust. 4 u.k.s.c. odstgpit od $ciggania czesci oplaty
stosunkowej naleznej od sumy oddalonego powddztwa z roszczenia zasadzonego na rzecz powoda.



