Sygn. akt II Ka 258/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 pazdziernika 2013r.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Magdalena Dabrowska (spr.)

Sedziowie SO Marek Konrad

SO Michal Pienikowski

Protokolant Marlena Achcinska

w obecnosci Prokuratora Andrzeja Oldakowskiego

po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2013 r.

sprawy przeciwko K. W.

oskarzonemu o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k.
z powodu apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia 23 maja 2013 roku w sprawie IIK 1378/12

orzeka:

I. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Ostrolece

II. zasadza ze Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. C. kwote 516, 60 zlotych brutto z tytulu nieoplaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu

Sygn. akt ITKa 258/13

UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa w Ostrolece oskarzyla K. W. o to, ze:

w dniu 25 pazdziernika 2012 roku w O. z placu warsztatu samochodowego przy ul. (...) zabral w celu przywlaszczenia
tylnie lewe drzwi samochodowe od pojazdu marki N. (...) o warto$ci 350 zlotych oraz thumik od pojazdu marki A. (...)
o wartos$ci 50 zlotych o lacznej wartoéci strat w kwocie 400 zlotych na szkode M. K. przy czym podczas popelienia

czynu mial zdolnoé¢ rozumienia znaczenia czynu ograniczong w stopniu znacznym
tj.oczynz art. 278 § 1k.k. wzw. z art. 31 § 2 k k.

Sad Rejonowy w Ostrolece wyrokiem z dnia 23 maja 2013r. w sprawie I1 K 1378/12 :



1. oskarzonego K. W. uznat za winnego popelnienia zarzucanego mu czyni w a/o i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. w
zw. z art. 31 § 2 k.k. skazal go i na podstawie art. 278 § 1 k.k. nie stosujac nadzwyczajnego ztagodzenia kary wymierzyl
oskarzonemu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci

2. na podstawie art. 231 § 1 k.p.k. dowod rzeczowy w postaci dokumentu- umowa- kupna sprzedazy o nr 513/10/12 z
dnia 25 pazdziernika 2012 roku, zapisang pod nr Drz 2446/12- pozostawil na przechowanie w aktach sprawy

3. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. C. prowadzacego Kancelarie Adwokacka w O. ul. (...), kwote
516,60 zlotych tytulem nieoplaconej obrony z urzedu.

4. zasadzil od oskarzonego koszty sadowe w kwocie 76,23 zlotych w tym kwote 120 zlotych tytulem oplaty sadowej
na rzecz Skarbu Panstwa

Apelacje od w/w wyroku zlozyl obronica oskarzonego, zaskarzajac wyrok w calosci na korzy$c¢ oskarzonego. Wyrokowi
zarzucik:

- majaca wplyw na jego tre$¢ obraze prawa procesowego tj. obraze art. 366 § 1 k.p.k. wzw. zart. 193 § 1 k.p.k. polegajaca
na nie wyjasnieniu przez sad orzekajacy istotnych okoliczno$ci sprawy, w szczegolno$ci rzeczywistej szkody wskutek
nie powolania bieglego celem wyceny skradzionych rzeczy w konsekwencji:

- blad w ustaleniach faktycznych skutkujacy przyjeciem blednej kwalifikacji prawnej czynu zabronionego zarzucanego
oskarzonemu i uznaniem, ze wypelnil on znamiona przestepstwa z art. 278 § 1k.k., cho¢ w istocie stanowi wykroczenie
z art. 119 § 1 k.w.

Stawiajac powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k. wniost o :
- uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego byta zasadna i skutkowala uchyleniem przedmiotowego wyroku i przekazaniem sprawy
do ponownego rozpoznania.

Stusznie obronca podnosi, iz Sad nie wyjasnil w spos6b prawidlowy istotnej okoliczno$ci sprawy , a mianowicie
warto$ci skradzionych przedmiotow.

Sad wyrokujac w przedmiotowej sprawie opart sie jak nalezy przypuszczac na zeznaniach pokrzywdzonego. Sad jednak
w treéci uzasadnienia nawet jednym slowem nie omoéwil tych zeznan, ani tez nie odnidst sie do warto$ci skradzionych
przedmiotéw

Jak wynika z akt sprawy pokrzywdzony wycenil warto$¢ przedmiotéw na sume 400 zlotych ( 350 zlotych drzwi i 50
zlotych tlumik). Z zeznan jednak $§wiadka nie wynika w jakim stanie byly drzwi, czy tez thumik, ile lat mialy skradzione
przedmioty. Z kolei z protokolu ogledzin tych przedmiotéw wynika, ze drzwi byly pozbawione tapicerki zewnetrznej,
nie posiadaly szyby, ani uchwytoéw czy klamek, posiadaly duze wgiecie, z kolei ttumik byl mocno skorodowany i
posiadal liczne wypalenia.

W tych okoliczno$ciach warto$é tych przedmiotéw powinna budzi¢ watpliwoéci , a Sad winien byl poczyni¢ w tym
zakresie dokladniejsze ustalenia, ma to bowiem wplyw na kwalifikacje prawna czynu zarzucanego oskarzonemu.

Majac na uwadze wyzej wskazane uchybienia, Sad Okregowy uznal, Ze wypowiadanie sie w zakresie zarzutu bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych przez Sad Rejonowy za podstawe orzeczenia na obecnym etapie postepowania za
przedwczesne.



Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy winien dokladnie przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe,
przestucha¢ dokladnie pokrzywdzonego na okoliczno$¢ wygladu, cech wewnetrznych skradzionych przedmiotow, a
takze ich wieku. Dopusci¢ dowod z opinii bieglego na okoliczno$¢ warto$ci skradzionych przedmiotéw.

Dopiero tak zebrany w sprawie materiat dowodowy winien by¢ poddany wszechstronnej ocenie co pozwoli na zajecie
wlasciwego merytorycznie stanowiska.

Jesli zajdzie taka potrzeba, Sad sporzadzi uzasadnienie, ktore bedzie spelnialo wymogi wynikajace z art. 424 k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podst. art. 437811 2 k.p.k. orzekl jak w sentencji.



