Sygn. akt IT Ka 285/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2013r

Sad Okregowy w Ostrolece 11 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSO Anna Laszczych

Sedziowie: SO Ryszard Warda /spr./

SO Jerzy Palka

Protokolant: Luiza Ustaszewska-Sek

przy udziale oskarzyciela prywatnego M. G. (1)

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2013r i 21 listopada 2013r
sprawy M. S. (1)

oskarzonego o czyn z art. 21781 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wyszkowie VI Zamiejscowego Wydziatu Karnego z siedziba w Pultusku z dnia 11 lipca
2013r w sprawie o sygn. akt VI K 52/13

orzeka:
1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajqce apelacje za oczywiscie bezzasadnq,

2. zwalnia oskarzonego od obowiqzku ponoszenia kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze
i przejmuje je na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 285/13

UZASADNIENIE

M. S. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 4 grudnia 2011r w C., gm. N. naruszyt nietykalno$¢ cielesng M. S. (2),
uderzajac ja rekoma po ciele, powodujac u niej obrazenia ciala, powodujac rozstréj zdrowia na okres nie przekraczajacy
7 dni, tj. o czyn z art. 21781 kk.

Sad Rejonowy w Wyszkowie VI Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Pultusku wyrokiem z dnia 11 lipca
2013r wydanym w sprawie o sygn. akt VI K 52/13 na podstawie art. 66811 2 kk w zw. z art. 6781 kk postepowanie karne
wobec oskarzonego warunkowo umorzyl na okres 1 roku proby. Ponadto na mocy art. 6783 kk w zw. z art. 39 pkt. 7 kk
Sad orzekt wobec M. S. (1) $wiadczenie pieniezne w wysokosci 300 zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej. Rozstrzygajac o kosztach postepowania zasagdzono od oskarzonego kwote 80 z} tytutem
oplaty, za$§ wydatki przejeto na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od wskazanego wyroku w calo$ci na swoja korzysé ztozyt oskarzony. Orzeczeniu temu zarzucit:

1. obraze przepisdéw postepowania, a w szczego6lnosci:



- naruszenie art. 582 kpk, art.7 kpk oraz art. 92 kpk poprzez nierozwazenie przez Sad I instancji wszystkich okolicznosci
przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego M. S. (1) co stoi w sprzecznoéci ze swobodna oceng dowodow oraz zasada
obiektywizmu, nierozwazenie wyjaénien M. S. (1), ktory nie przyznal sie do winy na tle calego zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, bezkrytyczne danie wiary zeznaniom oskarzycielki positkowej M. G. (1), gdy tymczasem
zeznania jej pozostaja w sprzecznosci z zebranym w sprawie materialem dowodowym, a w szczegdlnoSci: zeznaniami
Swiadka funkcjonariusza policji S. W., pismami z policji z dnia 26 czerwca 2013r i 21 maja 2013r oraz dokumentacjg
lekarska, lakoniczne przestuchanie oskarzonego, ktory dzialal w sprawie bez obroncy, nieprzestuchanie wszystkich
bezposrednich swiadkéw w sprawie, a to funkcjonariuszy policji interweniujacych w dniu 4 grudnia 2011r,

- naruszenie art. 92 kpk w zw. z art. 42481 pkt. 1 kpk poprzez nie oparcie rozstrzygniecia o dowod z pisma z Komisariatu
Policji wN. z dnia 26 czerwca 2013r (k. 84 akt sprawy) i brak wskazania w uzasadnieniu wyroku, dlaczego Sad odméwit
wiarygodno$ci temu dokumentowi,

2. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony M. S. (1) naruszyl nietykalnosé cielesna
oskarzycielki positkowej uderzajac ja rekoma po ciele, powodujac u niej obrazenia ciala, ktére wywolaly rozstroj
zdrowia na okres ponizej 7 dni.

W konkluzji apelacji skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie oskarzonego za niewinnego
popehienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz Sad Rejonowy zaskarzonym wyrokiem warunkowo umorzyt postepowanie wobec
oskarzonego, co jak wynika z lektury wniesionego $rodka zaskarzenia niejednokrotnie umyka apelujacemu. Wyrok
takowy pomimo jego ujawnienia w Krajowym Rejestrze Karnym nie jest wyrokiem skazujgcym i za jako taki nie moze
uchodzic.

Rozwazania nad meritum sprawy wypada zacza¢ do analizy zarzutu obrazy przez Sad I instancji zasady swobodnej
oceny dowodéw wyrazonej w art. 7 kpk. Kontrola instancyjna nie wykazala zadnych uchybien w przeprowadzonym
postepowaniu dowodowym. Sad Odwolawczy w pelni podziela ustalenia o winie oskarzonego, jak rbéwniez
przyjety przez Sad orzekajacy opis inkryminowanego zdarzenia. Ustalenia faktyczne poczynione przez tenze Sad
i zaprezentowane w pisemnych motywach rozstrzygniecia znajduja odzwierciedlenie w materiale dowodowym
zgromadzonym w sprawie. Sama za$ ocena dowodow zostala przeprowadzona z uwzglednieniem zasad prawidlowego
rozumowania, wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego. Sad Rejonowy rozwazyl, we wzajemnym ze sobg
powiazaniu, wynikajace z kazdego z zebranych w sprawie dowodow, okolicznos$ci, ktére moga mieé znaczenie dla
rozstrzygniecia o winie oskarzonego. Trudno podzieli¢ stanowisko skarzacego o lakonicznym przestluchaniu go na
rozprawie skoro w toku postepowania sam konsekwentnie zaslanial sie niepamiecia. Oswiadczenie takie skutecznie
ograniczyto mozliwosSci Sadu do ustosunkowania sie w zakresie wiarygodnosci jego wyjasnien.

Z kolejnego uchybienia podniesionego w apelacji wynika, ze skarzacy nie akceptuje oceny wiarygodno$ci zeznan
oskarzycielki prywatnej M. G. (1). Apelujacy zarzuca Sadowi wrecz bezkrytyczne danie wiary zeznaniom tego $wiadka,
gdy tymczasem pozostaja one w sprzeczno$ci z zeznaniami $§wiadka funkcjonariusza policji S. W., pismami z policji z
dnia 26 czerwca 2013r i 21 maja 2013r oraz dokumentacja lekarska. Takie stanowisko nie tylko nie zyskuje aprobaty,
ale przede wszystkim nie jest w stanie wywrze¢ skutku zgodnego z kierunkiem apelacji. Szczegblnie w sytuacji, gdy
siega sie po te same argumenty, ktére poprawnie zostaly zweryfikowane i ocenione przez Sad Rejonowy. Sad ten
stwierdzil bowiem, iz zeznania pokrzywdzonej w gtownych zrebach znajduja potwierdzenie w innych dowodach.
Jego uwadze nie umknely zatem drobne rozbieznoéci wystepujace pomiedzy poszczegbdlnymi zZrodtami dowodowymi.
Nadto brak spdjnosSci w zeznaniach oskarzycielki prywatnej nie byl na tyle powazny, by przekresli¢ ich wiarygodnoéc



w calo$ci. Pomimo twierdzen oskarzycielki o zalozeniu Niebieskiej Karty okazalo sie, ze taka dokumentacja w jej
przypadku nie jest prowadzona przez Komisariat Policji w N.. Okolicznoé¢ ta nie $wiadczy o braku wiarygodnosci
$wiadka, a o blednym jej przekonaniu. Zeznania M. G. (1) byly w tym zakresie nieprawdziwe, ale szczere. Gdyby
wiedziala, iz Niebieska Karta nie jest prowadzona, to nie skladalaby wniosku dowodowego i zadalaby jej nadestania
z Komisariatu Policji.

Nieuzasadnione jest rowniez stawianie w opozycji do wiarygodnych zeznan pokrzywdzonej depozycji funkcjonariusza
policji S. W., ktory interweniowal w dniu 4 grudnia 2011r w C.. Osoba ta nie byla bowiem naocznym $§wiadkiem
zdarzenia, obserwowata zachowanie stron w krotkim przedziale czasu, ktore z uwagi na obecno$¢ umundurowanych
policjantéw z pewno$cia réznilo sie od tego, ktére mialo miejsce po zakonczeniu interwencji. Trudno tez czynié¢ zarzut
pokrzywdzonej, iz jako przyczyne wezwania funkcjonariuszy podata konflikt majatkowy z mezem, a nie pobicie przez
oskarzonego, skoro gtéwna akcja przestepcza wydarzyla sie dopiero po opuszczeniu posesji przez policjantow. Jak
trafnie stwierdzil Sad Rejonowy zeznania M. G. (1) zostaly potwierdzone w toku przesluchania tego $wiadka. S. W.
zeznal, ze po zakonczeniu interwencji nie czekal, az oskarzony odjedzie z miejsca interwencji. To z kolei w powigzaniu
z zeznaniami sgsiada P. J., samej pokrzywdzonej i wynikami ogledzin lekarskich ciala pokrzywdzonej wystarczylo do
stwierdzenia, iz okoliczno$ci zarzucanego oskarzonemu czynu nie budza watpliwoSci.

Sad Odwotawczy nie mogl takze zaakceptowaé¢ wywodoéw skarzacego, w ktorych zarzuca Sadowi Rejonowemu
niedostrzezenie wewnetrznych sprzeczno$ci w zeznaniach pokrzywdzonej. Apelujacy wdaje sie w oczywiscie
bezzasadna polemike z prawidlowymi rozwazaniami Sadu orzekajacego. Oskarzonemu zarzucono popekienie czynu
zabronionego polegajacego miedzy innymi na uderzaniu pokrzywdzonej rekoma po ciele, a nie jak blednie wywodzi
w uzasadnieniu apelacji skarzacy po calym ciele. W tym kontek$cie zeznania pokrzywdzonej, iz oskarzony bil ja
piesSciami po plecach potwierdzajg przejety w akcie oskarzenia opis czynu. Nie mozna réwniez podnosi¢ wewnetrznej
sprzeczno$ci zeznan M. G. (1) z okoliczno$ci, iz nie wie ono czy stracita przytomnos$¢, w sytuacji, gdy przeprowadzone
badania dowiodly, ze takiej przytomnos$ci nie stracila. Okolicznosé ta potwierdza wrecz wiarygodno$¢ zeznan
pokrzywdzonej. Nie probowala ona kreowaé bardziej niekorzystnych okoliczno$ci sprawy, niz faktycznie wystapily.

Rozpatrujac apelacje nie sposdb pominaé tego jej fragmentu, w ktérym, opierajac sie na zasadach doswiadczenia
zyciowego i logiki skarzacy wywodzi, ze malo wiarygodne sa zeznania $§wiadka P. J., gdyz nie zeznawal on w
postepowaniu przygotowawczym i przestuchany zostal na prosbe pokrzywdzonej dopiero w postepowaniu sagdowym.
Trudno poddaé merytorycznej ocenie tak postawiony zarzut zwazywszy na fakt, iz niniejsze postepowanie o czyn
z art. 217 kk toczy sie w trybie prywatnoskargowym. W tej postaci procesu nie prowadzi sie postepowania
przygotowawczego, a ewentualne czynno$ci dowodowe przeprowadza sie na wniosek oskarzyciela prywatnego, tudziez
z urzedu (art. 48882 kpk) po wniesieniu prywatnego aktu oskarzenia. Wnikliwa analiza uzasadnienia apelacji
wskazuje, iz intencja skarzacego w istocie mogto byé podniesienie faktu, ze §wiadek P. J. po dlugim okresie czasu, jaki
uplyna od 4 grudnia 2011r do daty przestuchania go na rozprawie, pamietal w szczegétach przebieg inkryminowanego
zdarzenia. W $wietle zloZonych przez §wiadka zeznan jednak nie ulega watpliwoéci — co slusznie stwierdzil Sad I
instancji -, ze P. J. mégl pamietaé szczegdly zdarzenia. Tego dnia wybieral sie wraz z malzonka na imieniny B. na
godzine 20.00. Jest to na tyle charakterystyczna okoliczno$¢, iz w oparciu o nig mozliwe bylo precyzyjne ustalenie na
osi czasu przebiegu wydarzen, ktére mialy miejsce na posesji sasiadéw (stron niniejszego postepowania).

W okoliczno$ciach dowodowych niniejszej sprawy bezpodstawne pozostaja te wszystkie argumenty apelujacego, ktore
odnosza sie do oceny Sadu Rejonowego zeznan M. G. (2) i A. S.. Osoby te byly wyraznie zainteresowane korzystnym
dla oskarzonego rozstrzygnieciem sprawy, co nie umknelo uwadze Sadu orzekajacego. Nadto §wiadek M. G. (2) nie
byla swiadkiem zdarzenia i opisywata okoliczno$ci malo istotne dla niniejszego postepowania. Niewatpliwie stosunku
miedzy stronami byly napiete, ale nie nalezy zapominag¢, iz do incydentu pomiedzy nimi doszlo na posesji, na ktorej
zamieszkala pokrzywdzona. W niniejszej sprawie bez znaczenia pozostaje, ze stanowi ona wspotwlasnosé stron.
Zgodnie z umoéwionym podzialem, na wylaczno$¢ korzystala z niej M. G. (1). Oskarzony znajac wiec dotychczasowe
relacje z pokrzywdzona, powinien unika¢ dwuznacznych sytuacji. Z pewnoScia juz nie powinien w godzinach
wieczornych, bedac pod wplywem alkoholu przejawia¢ agresywnych zachowaé i glosno uderzac¢ w drzwi.



Sad Okregowy nie dopatrzyt sie takze uchybienia w nieprzestuchaniu na rozprawie drugiego z interweniujacych w
dniu 4 grudnia 2011r funkcjonariuszy policji. Zeznania S. W. byly wystarczajace do poczynienia niewatpliwych ustalen
faktycznych. Policjanci nie byli bezposrednimi §wiadkami zdarzenia, a nadto do inkryminowanego zachowania doszlo
dopiero po ich odjechaniu z miejsca interwencji. Potrzeby przestluchania na rozprawie drugiego z funkcjonariuszy
nie dostrzegal w toku postepowania takze oskarzony, dlatego takie zachowanie tym bardziej czyni jego zarzut za
bezzasadny.

Ostatecznie Sad Odwolawczy nie zaakceptowal réwniez stanowiska skarzacego odnosnie braku wskazania w
pisemnych motywach zaskarzonego wyroku oceny wiarygodnoSci pisma z Komisariatu Policji w N. z dnia 26 czerwca
2013r (k. 84 akt sprawy). Uchybienie to mialo marginalne znaczenie, a juz z pewnosScia nie wyplynelo na tres$c
zaskarzonego wyroku. Okolicznoé¢ stwierdzona powyzszym pismem, iz wobec oskarzonego zlozono zawiadomienia o
popelnieniu przestepstw grozb karalnych oraz znecania zostala potwierdzona szeregiem innych zrédet dowodowych
i nie byla kwestionowana przez zadng ze stron.

W tym stanie rzeczy, nie znajdujac podstaw do uwzglednienia apelacji, Sad Okregowy na mocy art. 43781 kpk utrzymat
w mocy zaskarzony wyrok i uznal apelacje za oczywiScie bezzasadna.

Jednocze$nie w przekonaniu Sadu, w niniejszej sprawie wystapily przestanki uzasadniajace zwolnienie oskarzonego
od obowiazku ponoszenia kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze. Koszty te zostaly na podstawie art. 62681
kpk przejete na rachunek Skarbu Panstwa.

Z tych wzgled6w orzeczono, jak w sentencji wyroku.



