Sygn. akt IT Ka 85/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2014 roku.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Anna Easzczych

Sedziowie SO Magdalena Dgbrowska(spr.)

SO Artur Bobinski

Protokolant Katarzyna Bojnicka

w obecnosci Prokuratora Andrzeja Oldakowskiego

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2014 r.

sprawy przeciwko T. T.

oskarzonemu o przestepstwo z art. 157 § 1 k.k.

z powodu apelacji Prokuratury Rejonowej w Ostrowi Mazowieckiej

od wyroku Sadu Rejonowego w Przasnyszu z dnia 28 listopada 2013r. w sprawie II K 372/12
orzeka:

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;
II. koszty postepowania w sprawie ponosi Skarb Panstwa

Sygn. akt II Ka 85/14

UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa w Ostrowi Mazowieckiej oskarzyla T. T. o to, ze:

W nocy z 3 na 4 wrze$nia 2011 roku na terenie dyskoteki N. w miejscowos$ci N. gm. (...) rej. (...) dokonal uszkodzenia
ciala E. B. w ten sposob, ze uderzyl go w twarz, w wyniku czego wymieniony doznal obrazen ciala w postaci

wieloodlamowego zlamania koSci nosa

tj.oczynzart. 157 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Przasnyszu wyrokiem z dnia 28 listopada 2013 roku w sprawie II K 372/12 orzekl:

oskarzonego T. T. uniewinnit od popelienia czynu mu zarzucanego, koszty postepowania przejat na rachunek Skarbu

Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla Prokuratura Rejonowa w Ostrowi Mazowieckiej, zaskarzajac powyzszy wyrok

w caloSci na niekorzy$c¢ oskarzonego T. T..



Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 3 i 2 k.p.k. wyrokowi temu zarzucila:

1. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mogt mie¢ wplyw na tres$é tego orzeczenia
polegajacy na :

- dowolnej, a nie swobodnej oraz sprzecznej ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego ocenie zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego i w konsekwencji niestusznym przyjeciu przez Sad, iz zgromadzony w toku
postepowania material dowodowy nie daje podstaw do uznania, ze oskarzony T. T. dopuscil sie zarzucanego mu w
akcie oskarzenia czynu, w szczeg6lnoéci, iz brak jest przekonujacych dowodow co do osoby sprawcy przestepstwa, z
jednoczesna odmowa uznania za wiarygodne zeznan E. B., R. B. i M. R. (1) co do faktu rozpoznania oskarzonego T.
T. jako sprawcy uszkodzenia ciala pokrzywdzonego, podczas gdy prawidlowa ocena wszystkich zebranych w sprawie
dowoddw, w tym zeznan rozpoznajacych oskarzonego trzech os6b prowadzi do wniosku przeciwnego, a mianowicie
wskazuje, ze to oskarzony T. T. dopuscil sie zarzucanego mu w tej sprawie czynu;

- dowolnej, a nie swobodnej i nie majacej oparcia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym ocenie czynno$ci
okazania oskarzonego z udzialem M. R. (2), poprzez przyjecie, iz §wiadek ten na okazanej mu tablicy pogladowej mog}
rozpoznacé nie wizerunek sprawcy lecz wizerunek znany ze zdje¢ na portalu internetowym, w sytuacji gdy z zeznan M.
R. (2) wynika, iz §wiadek ten zdje¢ oskarzonego na portalu (...) nie ogladal, a czynil to pokrzywdzony ze swoim bratem

2. obraze przepisOw prawa karnego procesowego, ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 5 § 2 k.p.k.
polegajaca na przyjeciu, iz na korzy$¢ oskarzonego nalezy zaliczy¢ wszystkie powziete watpliwo$ci, podczas gdy z tresci
tego przepisu wynika, iz na korzy$¢ oskarzonego rozstrzyga sie jedynie watpliwo$ci nie dajace sie usuna¢, a w niniejszej
sprawie Sad I instancji dysponowal mozliwoéciami usuniecia powzietych watpliwos$ci i wyrokowania w oparciu o pelny
i wlasciwie zweryfikowany material dowodowy

W konkluzji Prokurator na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k., 437 § 1i 2 k.p.k. wnioslt o uchylenie zaskarzonego wyroku
w caloSci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez Prokurature Rejonowa w Ostrowi Mazowieckiej jest bezzasadna i nie zasluguje na
uwzglednienie.

Gléwnym zarzutem podnoszonym w treSci apelacji to blad w ustaleniach faktycznych, wynikajacy z dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowoddw, niezgodnej z do§wiadczeniem zyciowym.

Sad Okregowy uznal zarzut bledu w ustaleniach faktycznych za niezasadny. Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z
utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego zarzut bledu w ustaleniach faktycznych zasluguje na uwzglednienie
jedynie, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okolicznoSci ujawnionych w toku
przewodu sgdowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. W realiach przedmiotowej sprawy
nalezy stwierdzi¢, ze do sytuacji takiej nie doszlo. Przedstawione w uzasadnieniu Sadu rozumowanie jest prawidtowe,
logiczne, zgodne z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. W oparciu o calo§¢ zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, a nie jego fragmenty Sad Rejonowy slusznie uznal, iz istnieja watpliwoéci, ktorych w
okolicznos$ciach przedmiotowej sprawy nie da sie usuna¢ i nalezy je interpretowaé na korzy$¢ oskarzonego

Niewatpliwym faktem jest, ze w sprawie sa dwie grupy dowodow. Pierwsza, na ktéra powoluje sie Prokuratura to
zeznania pokrzywdzonego L. B., jego brata R. B. i kolegi M. R. (2). Slusznie jednak uznal Sad, ze zeznania tych
Swiadkow sg niewystarczajace do jednoznacznego wypowiedzenia sie w kwestii winy oskarzonego.

Osoby te wskazuja na osobe oskarzonego T. T., ktory mial wedlug nich dopuscié sie przestepstwa mu zarzucanego.
Bezsprzecznym jest, iz E. B. i M. R. (2) wskazuja podczas czynno$ci okazania oskarzonego T. T. jako osobe ktora
popehila przestepstwo z art. 157 § 1 k.k. co wedlug Prokuratury jest glownym dowodem w sprawie, szczeg6lnie



okazanie z udzialem M. R. (2). Prokurator nie zauwaza jednak innych okolicznosci, ktére majg wplyw na ocene
czynno$ci okazania i ocene zeznan tych §wiadkow. Sama bowiem czynno$é okazania nie moze by¢ brana pod uwage
bez oceny pozostalego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Pokrzywdzony L. B. jak wynika z treSci jego
zeznan nie widzial kto go uderzyl podczas dyskoteki, osobe sprawcy mial widzie¢ w toalecie , do ktorej udat sie po
zdarzeniu. Nie mozna jednak pomina¢ okolicznosci, ze pokrzywdzony byl nietrzezwy, nadto miat silne krwawienie
z nosa, z uwagi na fakt, iz jak sie p6zniej okazalo nos byl ztamany. Trudno wiec uznaé za wiarygodne, iz w tych
okoliczno$ciach dobrze zapamietalby osobe sprawcy. Z akt wynika zreszta, ze osobe oskarzonego wskazal jako
pierwszy brat pokrzywdzonego R. B.. Swiadek ten na co powolywat sie réwniez Sad widzial sprawce w chwili gdy
uderzal jego brata. Wskaza¢ nalezy, iz doszlo do tego podczas trwajacej dyskoteki, przy ograniczonej widocznoSci.
Po6zniej widzial sprawce w toalecie.

Poniewaz pokrzywdzony i jego brat kojarzyli osobe sprawcy z osoba zwigzana z A. C., obecnym podczas dyskotek
dlatego tez sami na portalu spoleczno$ciom znalezli zdjecia oskarzonego T. T. w towarzystwie A. C., zdjecia te byly
jednak wykonane kilka lat wcze$niej niz data zdarzenia. Stwierdzili, ze osoba ktora uderzyla L. B. byl wlasnie T. T.
rozpoznany na zdjeciach. W takich okoliczno$ciach czynno$¢ okazania L. B. zdjecia oskarzonego nie spelniala swojej
roli. Poniewaz i bez czynnosci okazania widomym by bylo, ze zar6wno pokrzywdzony jak i jego brat wskazali by osobe,
ktéra sami wezeSniej wytypowali jako sprawce przestepstwa.

Faktycznie czynno$¢ okazania byla przeprowadzana réwniez z M. R. (2), ktory rozpoznal T. T. jako sprawce
spowodowania obrazen ciala u pokrzywdzonego. Z akt sprawy wynika rowniez, jak wskazal Prokurator, ze $wiadek ten
nie ogladal zdje¢ oskarzonego na portalu spoleczno$ciowym jak uczynili to jego koledzy. Wskazaé jednak nalezy, iz z
materialu pogladowego na ktorym bylo zdjecie oskarzonego T. T. wraz z wizerunkami jeszcze trzech mezezyzn wynika ,
iz tylko wizerunek jednego mezczyzny byl podobny do wizerunku T. T. w zakresie fryzury i owalu twarzy , ale juz nie
w zakresie budowy ciala. Swiadek M. R. (2) rozpoznal T. T. po tym, zZe tak jak sprawca mial bardzo krotkie wlosy, byt
krepy, dobrze zbudowany. Do takiego opisu z wizerunkéw okazanych na tablicy pogladowej pasowat tylko T. T..

Podkresli¢ nalezy co bagatelizuje Prokuratura, iz w toku rozprawy M. R. (2) powiedzial, ze obecnie juz wizerunku
sprawcy nie pamieta, ale mdg} to by¢ oskarzony. Sa to sprzeczne wewnetrznie zeznania, bo skoro kto§ méwi , ze nie
moze juz rozpoznaé sprawcy to jednocze$nie nie moze mowic, ze mogla to by¢ ta konkretna osoba, zresztg jak wynika
z tych zeznan pewnosci §wiadek nie mial.

Z kolei $wiadek R. B., ktory ustalit domniemanego sprawce ze zdjecia na portalu spoleczno$ciowym, rowniez w toku
rozprawy nie wskazal, Ze rozpoznaje go na 100 %. Pewnos$¢ co do osoby sprawcy wyrazal jedynie pokrzywdzony k.
B., jednak jego rozpoznanie z uwagi na okolicznoéci wskazane wyzej nie jest pewne. Nie wiadomo na ile faktycznie
rozpoznaje on oskarzonego, a na ile rozpoznaje jedynie osobe ze zdjecia pokazang mu przez brata.

Druga czes$ciag dowodow to dowody przedstawione przez oskarzonego, a wskazujace iz oskarzony nie byt na dyskotece
w dniu zdarzania. Przede wszystkim oskarzony mieszka w P., a wiec miejscowos$ci znacznie oddalonej od miejscowosci
N. w ktérej byla dyskoteka bo, az 140 kilometréw, nadto w aktach sprawy nie ma zadnego dowodu aby oskarzony
utrzymywal kontakt z A. C. w ciggu kilku lat od pobytu nad morzem.

Zdarzenie mialo mie¢ miejsce wedlug pokrzywdzonego 4 wrze$nia pomiedzy godzing 00.00 a 00.30 . Tymczasem
rano w dniu 4 wrze$nia 2011 roku odbywat sie w W. O. - bieg, zorganizowany przez Fundacje (...), w ktérym bral udzial
oskarzony T. T., rejestracja uczestnikéw byla juz od godziny 9. 30 rano. Nadto w sobote w dniu 3 wrze$nia T. T. byl w
pracy, po pracy wrdcil do domu, do kolegdéw jak wynika z zeznan babci oskarzonego wyszed} o 18.00, wrécil do domu
okolo 1.00 w nocy. Znajomi oskarzonego potwierdzili, ze widzieli sie z nim, poszedt do domu okolo péinocy. Brak jest
jakichkolwiek podstaw do uznania tych zeznan za niewiarygodne. Sam fakt ze zeznania skladala matka, babcia, brat i
znajomi oskarzonego to nie jest podstawa uznania zeznan za niewiarygodne jak podnosi Prokuratura. Faktem jest, iz
pokrzywdzony, jego brat nie mieli powodéw do wskazania jako sprawcy czynu oskarzonego. Jednak na ile to jest ich
prze$wiadczenie o tym, a fakt nie sposob tego ustali¢, a tym samym uznad, iz ich zeznania mogg stanowi¢ podstawe
ustalen faktycznych w sprawie.



Sad Okregowy uznal rowniez za niezasadny zarzut z art. 5 § 2 k.p.k. Prokurator wskazuje, iz tylko niedajace sie usunac
watpliwoéci nalezy interpretowaé na korzy$¢ oskarzonego i tak faktycznie jest co wynika z art. 5 § 2 k.p.k, co nie
oznacza, ze Sad Rejonowy naduzyl zasade in dubio pro reo. Prokurator wskazuje, iz pomébc w usunieciu watpliwos$ci
moglyby dowody z przestuchania ochroniarzy z dyskoteki , ktorzy wyprowadzali sprawce, a takze brata A. C., ktory mial
by¢ na dyskotece, a takze poczynienia ustalen czy oskarzony aplikowal do tego aby by¢ policjantem. Prokurator jednak
obecny na sali rozpraw zadnych wnioskoéw dowodowych nie zglaszal, a przeciez rola prokuratora w postepowaniu nie
moze ograniczaé sie do sporzadzenia aktu oskarzenia, a poZzniej apelacji. Podkresli¢ nalezy, iz przede wszystkim wynik
tego postepowania wynika z bardzo slabo przeprowadzonego postepowania przygotowawczego, podczas ktérego
zrobiono bardzo nie wiele, a w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy czynienie ustalen zaraz po zdarzeniu mialoby
sens, obecnie za$ od daty zdarzenia minelo 2 i pd} roku. Nawet brat pokrzywdzonego i jego kolega juz na rozprawie
nie byli pewni co do osoby sprawcy, nie méwiac juz o ochroniarzach , ktérzy z dyskotek wyprowadzaja mnostwo osob i
po takim czasie ich zeznania nie bylyby juz wiarygodne tym bardziej w konteksScie zeznan §wiadkéw przedstawionych
przez oskarzonego. Watpliwosci co do udziatlu w zdarzeniu oskarzonego z pewnoscia nie usuneloby rowniez ustalenie
czy oskarzony chcial zostaé policjantem czy tez nie.

W kontekécie dowodow przedstawionych przez Prokurature i oskarzonego stuszna byla ocena Sadu Rejonowego, iz w
sprawie istnieja nie dajace sie juz usuna¢ watpliwosci co do sprawcy czynu z art. 157 § 1 k.k. i nalezalo oskarzonego
T. T. uniewinni¢ od popelnienia zarzucanego mu czynu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.

Koszty postepowania na zasadzie art. 636 § 1 k.p.k. ponosi Skarb Panhstwa.



