Sygn. akt IT Ka 369/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2015r.
Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Konrad
Protokolant: Ewa Pedzich
przy udziale oskarzyciela:
po rozpoznaniu w dniu: 13.10.2015t.
sprawy: A. M.
obwinionej o popelienie czynu z art. 86§1kw
z powodu apelacji: obroncy obwinionej
od wyroku Sadu Rejonowego w Wyszkowie z dnia 29.05.2015r. w sprawie IIW 465/14
orzeka:
I. Uchyla zaskarzony wyrok i z mocy art. 581pktakpw w zw. z art. 4581kw postepowanie umarza
II. Koszty postepowania przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.
Sygn. akt ITIKa 369/15
UZASADNIENIE
A. M. obwiniona zostala o to, ze:

W dniu 27 lipca 2013r. ok. godziny 10:40 w miejscowosci D. ul. (...) kierujac rowerem stworzyla zagrozenie
bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze bez zasygnalizowania wykonala manewr skretu w lewa strone
doprowadzajac do zderzenia z motocyklem m-ki K. o nr rej. (...)

Tj o czyn z art. 8681kw

Sad Rejonowy w Wyszkowie wyrokiem z dnia 29 maja 2015r. w sprawie IIW 465/14 uznajac obwiniong za winng
popehienia zarzucanego jej czynu na podstawie art. 86§1kw skazal ja i wymierzyt jej kare 300z} grzywny.

Rozstrzygnatl takze o kosztach sadowych w tym oplacie

Apelacje od powyzej wskazanego wyroku wni6st obronca obwinionej wyrokowi zarzucajac naruszenie prawa
materialnego poprzez jego bledne zastosowanie, tj. poprzez niezastosowanie kryteriow obiektywnego przypisania
skutku do czynu sprawcy wykroczenia materialnego i wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie
obwinionej badZ o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu.



Jednocze$nie w treéci apelacji skarzacy wnidst o umorzenie postepowania ze wzgledu na przedawnienie karalnosci.
Sad zwazyl co nastepuje:

Apelacja okazala sie skuteczna o tyle, iz skutkowala uchyleniem zaskarzonego orzeczenia u umorzeniem
postepowania, wobec zawarcia w treéci apelacji wniosku o umorzenie postepowania ze wzgledu na przedawnienie
karalnoéci.

Ten bowiem z wnioskdéw — w przeciwienstwie do zarzutu dotyczacego naruszenia prawa materialnego, Sad Okregowy
uznal za uzasadniony.

Zarzut naruszenia prawa materialnego — w postaci przedstawionej przez skarzacego - jest bowiem catkowicie chybiony
a argumentacja przytoczona na jego poparcie nie znajduje oparcia w stanie faktycznym ustalonym w sprawie
niniejsze;j.

Zwazywszy jednak na niewatpliwa okolicznosé przedawnienia karalno$ci, Sad nie bedzie sie wypowiadat co do tego
z zarzutow.

Poza sporem jest bowiem to, iz A. M. popehit zarzucany jej czyn w dniu 27 lipca 2013r. Zgodnie z treécia art.
4581kw karalno$¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popeklienia uplynal rok, jezeli zas w tym czasie wszczeto
postepowanie — karalno$¢ ustaje z uptywem 2 lat od popelnienia czynu.

Oczywistym staje sie tym samym, iz w dniu orzekania przez Sad Okregowy karalno$é¢ wykroczenia ustala a w
konsekwencji tego — postepowanie nalezalo na podstawie art. 581pkt 4 kpw w zw. z art. 45§81kw umorzy¢.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.



