Sygn. akt IT Ka 540/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2017 r.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Magdalena Dgbrowska (spr.)
Sedziowie SO Wiestaw Oryl

SO Marek Konrad

Protokolant Dorota Dziczek

w obecnosci Prokuratora Adama Kolbusa

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2017 1.

sprawy przeciwko K. S.

oskarzonemu o przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.

z powodu apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia 19 wrze$nia 2016r. w sprawie IIK 273/16
orzeka:

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza ze Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. C. 516,60 (piecset szesnas$cie zlotych sze$édziesiat groszy) brutto
z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu;

ITI. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw postepowania w tym oplaty za I instancje i przejmuje je na rachunek
Skarbu Panstwa;

Sygn. akt IT Ka 540 /16
UZASADNIENIE
K. S. zostal oskarzony o to, ze :

I. w dniu 04 lipca 2014 roku w miejscowosci J. gm. G. bedac wcze$niej prawomocnie skazanym za przestepstwo
okreslone w art.I78a § 1 kk wyrokiem Sadu Rejonowego w Wyszkowie sygn. akt II K 346/06, kierowal samochodem
osobowym marki N. o nr rej. (...) po drodze publicznej bedgc w stanie nietrzezwos$ci przy stwierdzonej zawarto$ci
alkoholu w wydychanym powietrzu w trzech kolejnych prébach I-1,09mg/1, 11-1,20 mg/1, 111-1,19 mg/1;

f.oczynzart. 178a § 4 k.k.

II. w dniu 21.02.2015 roku o godz. 21.45 na drodze publicznej w O. na ul. (...) kierowal samochodem marki V. (...)
nr rej. (...) znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci przy stwierdzonej zawartoSci alkoholu w wydychanym powietrzu z



wynikami: I bad-1,42 mg/1, II bad -1,14 mg/1, III bad -1,25 mg/] przy czym czynu tego dopuscit sie bedac wczeéniej
skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrolece sygn. akt K 423/13 za przestepstwo okreSlone
w art.I78a84 kk znajdujac sie w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
okresie od 31.07.2014r do 31.07.2018r

tj. o czyn z art. I78a § 4 kk
Sad Rejonowy w Ostrolece wyrokiem z dnia 19 wrzeénia 2016 roku w sprawie II K 273/16 oskarzonego:
1. K. S. uznal za winnego popelnienia zarzuconych mu czynéw opisanych w pkt I II cze$ci wstepnej wyroku i skazal go:

a) za czyn opisany w pkt I na podstawie art. 178a § 4 kk w zw. z art. 4 § 1 kk na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci; na podstawie art. 42 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 6 (szeSciu) lat;

b) za czyn opisany w pkt Il na podstawie art. 178a § 4 kk w zw. z art. 4 § 1 kk na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci; na podstawie art. 42 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 8 (o$miu) lat;

2. na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk w zw. z art. 90 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk kary pozbawienia wolno$ci i §rodki
karne zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych orzeczone w punktach 1 a i 1 b wyroku polaczyl i wymierzyl K. S.
kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci oraz laczny okres §rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w wymiarze 10 (dziesieciu) lat;

3. zwolnit oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztow postepowania i przejmuje je na rachunek Skarbu Panstwa;

4.zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. C. kwote 516,60 zl (piecset szesna$cie ztotych sze$c¢dziesiat groszy)
w tym podatek VAT tytulem oplat adwokackich za obrone z urzedu.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt obronca oskarzonego. Na podstawie art. 444 kpk, art. 425 § 1 kpkiart. 44 § 1
kpk zaskarzyl on wyrok w czesSci dotyczacej kary. Na podstawie art. 427 § 1 kpk w zw. z art. 438 pkt 11 2 kpk obronca
zarzucit:

- znaczaca niewspOlmiernosé kary poprzez orzeczenie wobec oskarzonego bezwzglednej kary 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci oraz §rodka karnego w wymiarze lgcznym w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 10 (dziesieciu) lat w razaco nadmiernej wysokosci, z naruszeniem zasad
zardwno prewencji ogélnej jak i szczegdblnej, a nadto nie uwzgledniajac nalezycie stopnia zawinienia sprawcy, jak
i szczegblnej postawy po popelnieniu przestepstwa oraz w toku postepowania przygotowawczego i sadowego oraz
wladciwosci i warunkow osobistych

- obraze przepisoOw postepowania, ktéra miala wplyw na treSé¢ orzeczenia tj. art. 4 kpk w zw. z art. 7 kpk poprzez
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw polegajace na uksztaltowaniu przez Sad przekonania o wysokim
stopniu wytworzonego przez oskarzonego zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym i dokonanie tejze oceny w
sposob dowodny

Obronica wnibést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zlagodzenie wymierzonej oskarzonemu K. S. kary
pozbawienia wolno$ci z pkt 1b - 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i tym samym wymierzenie lacznej kary pozbawienia
wolnoéci z kary 1 roku pozbawienia wolnos$ci na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz ztagodzenie wymierzonego
srodka karnego z pkt 1 b w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym
8 lat pozbawienia wolno$ci na okres 6 lat i tym samym wymierzenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym w wymiarze lacznym na okres 6 lat.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:




Apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy przede wszystkim stwierdzié, iz Sad I instancji w oparciu o wla$ciwie przeanalizowany i oceniony
material dowodowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, a na ich podstawie wywiodt wlasciwe wnioski, co do
sprawstwa i winy oskarzonego w zakresie przypisanych mu czynéw. Z uwagi na brak zastrzezen skarzacego, co do
poczynionych ustalen faktycznych, bardziej szczegélowa analiza wyroku w tym zakresie nie jest konieczna. Tym
bardziej, ze powyzsza cze$¢ pisemnych motywow orzeczenia zostala w calo$ci podzielona przez Sad Odwolawczy.

Przechodzac do analizy zarzutu podnoszonego przez obronce oskarzonego nalezy podkresli¢, iz zgodnie z przyjetym
orzecznictwem niewspolmiernos¢ kary zachodzi wowczas, gdy zastosowana kara, wymierzona za przypisane
oskarzonemu przestepstwo, nie odzwierciedla nalezycie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynoéw oraz nie uwzglednia
w wystarczajacej mierze celow. Uznaje sie rOwniez, ze zarzut razacej niewspoimiernoéci, jako zarzut z kategorii ocen,
mozna zasadnie podnosi¢ wowcezas, gdy kara jakkolwiek mieszczaca sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie
uwzglednia w sposéb wlasciwy zaré6wno okoliczno$ci popelnienia czynu zabronionego, jak i osobowosci sprawcy —
innymi slowy, gdy w odczuciu spolecznym jest kara niesprawiedliwa. Ponadto w literaturze przyjmuje sie, Ze razaca
niewspohmierno$c¢ orzeczonej kary ma miejsce wowczas, gdy pozostaje ona w dysproporcji ze stopniem winy sprawcy,
stopniem spotecznej szkodliwo$ci czynu, prewencja szczegolng i ogoélna, kara zadana a karg wymierzona.

W ocenie Sadu Okregowego, wbrew stanowisku zawartemu w apelacji, rozstrzygniecie Sadu Rejonowego nalezy uznac
za trafne i uzasadnione w zakresie wymierzonej oskarzonemu kary lacznej jednego roku pozbawienia wolnoéci. Tym
bardziej, ze stanowisko w tym zakresie Sad Rejonowy w sposob szczegbdlowy i logiczny uzasadnil.

K. S. byt wielokrotnie karany przez Sad za r6znego rodzaju przestepstwa. Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2014 roku
w sprawie II K 423/13 Sad Rejonowy w Ostrotece skazal K. S. za popelnienie czynu z art. 178a § 4 k.k. na kare 10
miesiecy pozbawienia wolnoéci. Oskarzony pomimo okresu proby popehil po raz kolejny dwa przestepstwa, w dniu
4 lipca 2015 roku kierujac w stanie nietrzeZwo$ci samochodem osobowym marki n. (...) o nr rej. (...) oraz w dniu
21 lutego 2015 roku kierujac w stanie nietrzezwosci samochodem osobowym marki V. (...) nr rej. (...) nie posiadal
przy sobie wymaganych dokumentéw pojazdu oraz zadnego dokumentu tozsamoséci. Oskarzony swoim zachowaniem
wykazal caltkowity brak poszanowania dla obowigzujgcego prawa oraz lekcewazacy stosunek do nalozonego przez
Sad zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéow mechanicznych. Oskarzony wprawdzie przyznat sie do popelienia
przestepstwa, wyrazil skruche przez Sadem. Okolicznosci te eksponowane w apelacji przez obronce oskarzonego nie
moga mie¢ decydujacego wplywu na wymiar kary i moga by¢ przedmiotem rozwazan Sadu na etapie postepowania
wykonawczego. Obronca calkowicie pomija takie okolicznoéci, jak wielokrotna karalno$é oskarzonego, w tym, za
przestepstwa tego samego rodzaju. Okoliczno$ci popelnienia czynu, postawa oskarzonego Swiadcza o lekcewazeniu
przez niego prawa. Brak jest jakichkolwiek podstaw do zlagodzenia orzeczonej kary.

Orzeczenie wobec oskarzonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 10 lat zostalo zakwestionowane przez skarzacego. Sad Okregowy uznal, ze wymiar §rodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia pojazdéw winien byé¢ wprost proporcjonalny do stopnia zagrozenia ze strony kierujacego dla
bezpieczenstwa w ruchu drogowym ( vide art. 42 § 1 i 2 k.k.). Stopien ten okreslaja okolicznosci czynu, w tym
przede wszystkim stezenie alkoholu we krwi kierujacego (w wydychanym powietrzu) oraz dotychczasowa karalnosé
oskarzonego za podobne czyny wskazujaca na stosunek sprawcy do obowiazujacych zasad bezpieczenstwa, na jego
stopien poczucia odpowiedzialno$ci. Zdaniem Sadu Okregowego nie ma podstaw do zlagodzenia wobec skazanego
wymiaru tego Srodka.

Reasumujgc wymierzona kara nie nosi cech razacej niewspétmiernoéci i jest adekwatna do stopnia spolecznej
szkodliwoéci popelnionego czynu oraz winy oraz uwzglednia warunki i wlagciwosci osobiste oskarzonego. Orzeczona
wobec oskarzonego kara pozbawienia wolno$ci zdaniem Sadu Okregowego uwzglednia nalezycie okolicznoS$ci
przedmiotowe i podmiotowe sprawy i spelni nalezycie swe cele w sferze prewencji ogolnej jak i szczegblne;j.



Zaniezasadne Sad Okregowy uznal rowniez zarzuty z art. 4 w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodoéw, ktére mialyby polega¢ na uksztaltowaniu przez Sad I instancji przekonania o wysokim stopniu
wytworzonego zagrozenia w ruchu drogowym. W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji nie dopuscil sie naruszenia
przepiséw postepowania , o ktérych mowa w tresci tego zarzutu. Podkreéli¢ nalezy, ze oskarzony zaré6wno w dniu 4
lipca 2014 roku jaki 21 lutego 2015 roku kierowal samochodem bedac pod znacznym dziataniem alkoholu. Popehiajac
pierwszy czyn jechal w nocy, za$ podczas drugiego zdarzenia w godzinach p6znych wieczornych na ulicy (...) w O..
Bezsprzecznie jego zachowanie wywolywalo wysokie zagrozenie dla bezpieczenstwa w ruchu drogowym

Z powyzszych wzgledéw wyrok, jako stuszny, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. zostal utrzymany w mocy, za$ apelacja
obroncy oskarzonego uznana za bezzasadng w stopniu oczywistym. Zaskarzony wyrok nie jest dotkniety wadami, ktore
powinny by¢ brane przez Sad Odwolawczy z urzedu.

Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. C. kwote 516,60 zlotych ( w tym podatek VAT)
tytulem nieoplaconych kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu przed sadem
drugiej instancji

Na postawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k., kierujac sie sytuacja majatkowa oskarzonego, Sad Okregowy
zwolnit go od kosztoéw sadowych za postepowanie odwolawcze.



