Sygn. akt I Ka 163/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2017r.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Marek Konrad (spr.)
Sedziowie: SSO Magdalena Dabrowska

SSO Wiestaw Oryl

Protokolant: Anna Nierubiec

Przy udziale Prokuratora: Andrzeja Luchcinskiego
po rozpoznaniu w dniu: 23.06.2017r.

sprawy: T. B.

Z powodu apelacji: obroncy skazanego

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 20.01.2017 w sprawie IIK. 479/16
orzeka:

I. Zaskarzony wyrok zmienia w ten sposdb, iz obniza wymierzona T. B. w pkt I wyroku kare laczna do 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

II. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.
ITI. Koszty postepowania odwolawczego przejmuje na rachunek Skarbu panstwa.

Sygn. akt ITKa 163/17

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Pultusku wyrokiem lgcznym, wyroki:

I. Sadu Rejonowego dla Miasta Stolecznego Warszawy w Warszawie z dnia 16 maja 2006 r. sygn. akt III K 2427/06
za czyn popeliony w dniu 27 stycznia 2006 r. z mocy art 2788 1 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, z
warunkowym zawieszeniem na mocy art. 69§ 11 2 k.k., art. 70§ 2 k.k., art. 73§ 2 k.k. wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci na okres proby wynoszacy 3 lata z jednoczesnym oddaniem go w tym okresie pod dozoér
kuratora, oraz z zasadzeniem od niego na rzecz Skarb Panistwa kwoty 120 zlotych tytulem oplat oraz kwoty 9o zlotych
tytulem pozostatych kosztéw procesu. Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 17 grudnia
2007 r. sygn. akt IT Ko 348/07 zarzadzono wobec niego wykonanie kary 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej
ww. wyrokiem.

II. Sadu Rejonowego w Ciechanowie z dnia 14 grudnia 2006 r. sygn. akt



I1 K 948/06 za czyn popelniony w dniu 13 sierpnia 2006 r. z mocy art. 289§ 3 k.k.iart. 189§ 1k.k. wzw. zart. 11§ 2k k.,
za$§ namocy art. 2898 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, za czyn popeliony
w dniu 13 sierpnia 2006 r. z mocy art. 178a§ 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, z orzeczeniem na mocy
art. 85 k.k., art. 86§ 1 k.k. kary lacznej w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem na mocy
art. 698 1i 2 k k., art. 708 2 k.k., art. 73§ 2 k.k. wykonania orzeczonej wobec niego kary lacznej pozbawienia wolno$ci
na okres proby wynoszacy 5 lat z jednoczesnym oddaniem go w tym okresie pod dozoér kuratora, z orzeczeniem na
mocy art. 428 2 k.k., art. 438 1 pkt 1 k.k. Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na
okres 3 lat, z orzeczeniem na mocy art. 50 k.k. podania wyroku do publicznej wiadomo$ci, z orzeczeniem na mocy
art. 49 § 2 k.k. $wiadczenia pienieznego w wysokosci 200 zlotych, oraz ze zwolnieniem go od oplat i z przejeciem
pozostalych kosztow sadowych na rachunek Skarbu Panstwa.

Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Ciechanowie z dnia 25 lipca 2008 r. sygn. akt VIII Ko 1309/08
zarzadzono wobec skazanego wykonanie kary 2 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej ww. wyrokiem.

ITI. Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 12 lutego 2007 r. sygn. akt II K 342/06 za czyn popeliony w dniu 1
pazdziernika 2006 r. z mocy art. 1588 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, oraz ze zwolnieniem go od
zaplaty kosztow sadowych i przejeciem ich na rachunek Skarbu Panstwa.

IV. Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 11 kwietnia 2008 r. sygn. akt V K 162/08 za czyn popelniony w dniu 8
listopada 2007 r. z mocy art. 2788 11 5 k.k. w zb. z art. 2758 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za§ na mocy art. 278§ 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem na mocy art.
608 1i 2 k.k., art. 70§ 2 k.k., art. 73§ 2 k.k., art. 72§ 1 pkt 5 k.k. wykonania orzeczonej wobec niego kary pozbawienia
wolno$ci na okres proby wynoszacy 5 lat z jednoczesnym oddaniem go pod dozoér kuratora oraz z zobowigzaniem go
do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, z orzeczeniem na mocy art. 468 1 k.k. obowigzku naprawienia szkody
w caloéci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej kwoty 1.300 zlotych, oraz z zasadzeniem od niego na rzecz Skarbu
Panstwa kwoty 300 zlotych tytulem oplaty oraz obciazeniem go wydatkami w kwocie 122,57 zlotych. Prawomocnym
postanowieniem Sadu Rejonowego w Puttusku z dnia 31 marca 2009

V. Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 13 maja 2008 r. sygn. akt V K 284/08 za czyn popeliony w dniu 12 grudnia
2007 r. z mocy art. 222§ 1 k.k. na kare 5 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, z zobowigzaniem go na mocy
art. 368 2 k.k. w zw. z art. 72§ 1 pkt 2 i 5 k.k. oraz § 2 k.k. do przeproszenia pokrzywdzonych oraz czeSciowego
naprawienia szkody poprzez solidarna zaplate na rzecz pokrzywdzonych funkcjonariuszy Policji P. L. i A. F. kwoty po
300 zlotych w terminie 30 dni od daty uprawomocnienia sie orzeczenia oraz z zobowiazaniem go do powstrzymania
sie od naduzywania alkoholu, z zasadzeniem od niego na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 120 zlotych tytulem oplaty oraz
ze zwolnieniem go od pozostalych kosztow procesu.

VI. Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 30 pazdziernika 2008 r. sygn. akt IT K 269/08 za czyn popeliony w nocy
z 3 na 4 listopada 2007 r. na mocy art. 2788 11i 5 k.k. w zw. z art. 2758 1 k.k. w zw. z art. 11§ 2 k.k., za§ na mocy
art. 2788 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, za czyn popeliony w
dniu 9 lutego 2008 r. na mocy art. 279§ 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, z orzeczeniem wobec niego na
mocy art. 46 § 1 k.k. na rzecz pokrzywdzonego kwoty 2500 zlotych tytulem obowiazku naprawienia szkody, za czyn
popehliony w dniu g lutego 2008 r. na mocy art. 178a§ 1 k.k. w zb. z art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za§ na mocy
art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci, z orzeczeniem na mocy
art. 428 2 k.k. zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku, za czyn popeliony w dniu
9 lutego 2008 r. na mocy art. 278§ 11 5 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn popeliony w dniu
9 lutego 2008 r. na mocy art. 13§ 1 k.k. w zw. z art. 279§ 1 k.k., za§ na mocy art. 14§ 1 k.k. w zw. z art. 2798 1 k.k.
wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci, z orzeczeniem na mocy art. 85 k.k. i art. 86§ 1 k.k. kary lacznej
pozbawienia wolnoéci w wymiarze 1 roku i 10 miesiecy, przy czym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Pulttusku
z dnia 1 lipca 2009 r. sygn. akt IT K 63/09 na mocy art. 5698 1 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k., art. 86§ 1 k.k. i art. 87
k.k. potaczono kary pozbawienia wolnosci i ograniczenia wolnosSci orzeczone wobec skazanego T. B. wyrokami Sadu



Rejonowego w Pruszkowie w sprawie VK 1725/05, Sadu Rejonowego w Ciechanowie w sprawie sygn. akt II K948/06 i
Sadu Rejonowego w spoleczne w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym, z orzeczeniem na mocy art. 428 2 k.k.
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych kat. B na okres 5 lat, z orzeczeniem na mocy art. 49 § 2 k.k. $wiadczenia
pienieznego w wysoko$ci 300 zlotych na rzecz (...) Komitetu (...) w W.;

VII. Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 16 marca 2009 r. sygn. akt IT K 728/08 za czyn popeliony w dniu 30
sierpnia 2008 r. na mocy art. 178a§ 1 k.k. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, z orzeczeniem na mocy art. 42§
2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 pkt 1 k.k. wobec niego zakazu prowadzenia pojazdéow mechanicznych kat. B na okres 4 lat,
za czyn popeliony w dniu 30 sierpnia 2008 r. na mocy art. 288§ 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, z
orzeczeniem na mocy art. 468§ 1k.k. obowigzku naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego
kwoty 629,38 zlotych, za czyn popelniony w dniu 30 sierpnia 2008 r. na mocy art. 1608 1 k.k. w zw. z art. 648 1 k.k.,
za$ na mocy art. 1608 1 k.k. wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, z orzeczeniem na mocy art. 85
k.k., art. 86§ 1 k.k. kary lacznej w wymiarze 1 roku pozbawienia wolnosci, z zasadzeniem od niego na rzecz Skarbu
Panstwa kwoty 180 zlotych tytulem oplaty oraz obcigzeniem go wydatkami;

VIII. Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 16 wrze$nia 2010 r. sygn. akt II K 404/10 za czyn popeliony w dniu 27
maja 2010 r. na mocy art. 244 k.k. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

IX. Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 24 lutego 2011 r. sygn. akt II K 559/10 za czyn popeliony w dniu 28 lipca
2010 r. na mocy art. 178a§ 1 k.k. w zb. z art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za§ na mocy art. 244 k.k. w zw. z art.
11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 58§ 3 k.k. wymierzono mu kare 12 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym, z
orzeczeniem na mocy art. 42§ 2 k.k. zakazu prowadzenia pojazd6w mechanicznych kat. B na okres 5 lat, z orzeczeniem
na mocy art. 49 § 2 k.k. §wiadczenia pienieznego w wysokoSci 300 zlotych na rzecz (...) Komitetu (...) wW._;

X. Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 14 grudnia 2012 r. sygn. akt II K 857/12 za czyn popeliony w dniu 30
wrze$nia 2012 r. na mocy art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii na kare 2
miesiecy pozbawienia wolnoSci, oraz ze zwolnieniem go od zaplaty kosztéw sadowych, przy czym wyrokiem lacznym
Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 3 lutego 2014 r. sygn. akt II K 718/13 na mocy art. 5698 1 k.p.k. w zw. z
art. 85 k.k., art. 86§ 1 kk. i art. 87 k.k. polaczono kary pozbawienia wolnoéci i ograniczenia wolnoéci orzeczone
wobec T. B. wyrokami Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 16 wrze$nia 2010 r. w sprawie II K 404/10 oraz Sadu
Rejonowego w Pultusku z dnia 24 lutego 2011 r. w sprawie I K 559/10 i orzeczono wobec niego kare laczna w wymiarze
7 miesiecy pobawienia wolnoéci, w pozostalym zakresie polaczone wyroki podlegaly odrebnemu wykonaniu, na
mocy art. 572 k.p.k. umorzono postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem lagcznym kar wymierzonych wyrokami
Sadu Rejonowego w Pulttusku w sprawie II K 728/08, Sadu Rejonowego w Puttusku w sprawie II K 342/10, Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi-Polnoc w Warszawie z dnia w sprawie III K 43/11 oraz Sagdu Rejonowego w Siedlcach
w sprawie II K 857/12, na mocy art. 17§ 1 pkt 7 k.p.k. umorzono postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem
lacznym kar wymierzonych wyrokami Sadu Rejonowego dla Miasta Stolecznego Warszawy w Warszawie w sprawie
III K 2427/06, Sadu Rejonowego w Ciechanowie w sprawie 948/06, Sadu Rejonowego w Pultusku w sprawie II K
342/06, Sadu Rejonowego w Pultusku w sprawie V K 162/08 i Sadu Rejonowego w Pultusku w sprawie II K 269/08;

XI. Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 26 lutego 2015 1. sygn. akt IT K 46/15 za czyn popelniony w blizej nieustalonym
dniu w lipcu 2010 r. na mocy art. 2708 1 k.k. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, z orzeczeniem na mocy art.
448 2 k.k. przepadku dowodu rzeczowego, oraz ze zwolnieniem go od zaplaty kosztéw sadowych i przejeciem ich na
rachunek Skarbu Panstwa —

I. Na mocy art. 575 § 1 k.p.k., art 5698 1 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. w zw. z art. 86§ 1 k.k. w zw. z art. 87 kk. w
brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie
ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z dnia 20 marca 2015 r.) polaczyt orzeczone w wyrokach
Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 16 wrzeénia 2010 r. sygn. akt II K 404/10 i Sadu Rejonowego w Pultusku z
dnia 26 lutego 2015 r. sygn. akt IT K 46/15 kary pozbawienia wolnoSci oraz orzeczong w wyroku Sadu Rejonowego w



Pultusku z dnia 24 lutego 2011 1. sygn. akt IIK 559/10 kare ograniczenia wolnoSci przyjmujac, ze miesiac ograniczenia
wolno$ci réwna sie 15 dniom pozbawienia wolnoéci i orzekl wobec skazanego T. B. kare laczng pozbawienia wolnosci
W wymiarze 10 miesiecy.

II. Ustalil, iz w pozostalym zakresie powyzsze wyroki pozostaja do odrebnego wykonania.

III. Na mocy art. 17§ 1 pkt 7 k.p.k. umarzyl postepowanie w zakresie wydania wyroku lagcznego obejmujacego wyrok
Sadu Rejonowego w Ciechanowie z dnia 14 grudnia 2006 r. sygn. akt IT K 948/06, wyrok Sadu Rejonowego w Puttusku
z dnia 12 lutego 2007 r. sygn. akt 342/06, Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 11 kwietnia 2008 r. sygn. akt V K
162/08, Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 13 maja 2008 r. sygn. akt V K 284/08 i Sadu Rejonowego w Pulttusku
z dnia 30 pazdziernika 2008 r. sygn. akt IIK 269/08.

IV. Na mocy art. 572 k.p.k. umarzyl postepowanie w zakresie wydania wyroku lacznego obejmujacego wyrok Sadu
Rejonowego dla Miasta Stolecznego Warszawy w Warszawie z dnia 16 maja 2006 r. sygn. akt III K 2427/06, wyrok
Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 16 marca 2009 r. sygn. akt IT K 728/08 i Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia
14 grudnia 2012 r. sygn. akt IIK 857/12.

V. Zwolnil skazanego T. B. od zaplaty kosztéw sadowych zwiazanych z wydaniem wyroku lacznego obcigzajac nimi
Skarb Panistwa.

Powyzej opisany wyrok laczny zaskarzyl obronca skazanego T. B. zarzucajac mu:

1. Naruszenie art. 443kpk poprzez jego niezastosowanie i wydanie orzeczenia, ktére przez odmowe zastosowania
zasady calkowitej absorpcji — jest dla skazanego surowsze niz wyrok Sady Rejonowego w Pultusku z dnia 30 grudnia
2015r. (IIK 915/15), ktory zostal zaskarzony wylacznie na korzy$é skazanego,

2. Naruszenie art. 44281 kpk w zw. z art. 43381 i art. 437kpk poprzez jego niezastosowanie i orzeczenie w oparciu o
dokonane na nowo w oparciu o ten sam material dowodowy ustalenia faktyczne co do postawy skazanego w zaktadzie
karnym pomimo, ze nie byly one kwestionowane w apelacji od wyroku Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 30 grudnia
2015T.

3. Naruszenie art. 7 kpk poprzez jego niezastosowanie i dokonanie wybidrczej, sprzecznej zasadami prawidlowego
rozumowania oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, przejawiajacej sie szczego6lnie w blednym
ustaleniu, ze zachowanie skazanego w zakladzie karnym bylo zmienne.

4. Razacg niewspoimierno$¢ kary tacznej poprzez wymierzenie skazanemu kary w wymiarze 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci w sytuacji kiedy jego postawa uzasadniala wymierzenie kary lacznej w oparciu o zasade pelnej absorpcji.

W konkluzji apelacji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez polaczenie kar wskazanych w pkt I
zaskarzonego wyroku i orzeczenie wobec skazanego kary lacznej 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Sad zwazyl co nastepuje:

Whiesiona apelacja okazala sie na tyle zasadna, iz skutkowala zmiang zaskarzonego wyroku w kierunku wskazanym
we wniesionym $rodku odwolawczym.

Na wstepie podnie$¢ jedynie wypada, iz zwazywszy na tres$¢ zarzutu z pkt 1., ktory w istocie rzeczy zadecydowal o
zmianie zaskarzonego wyroku, ten wlaénie zarzut zostanie oméwiony szerzej.

Omawianie pozostalych zarzutéw w tym kontekscie jawi sie jako calkowicie niecelowe, tym bardziej iz faktycznie
zarzuty 2 i 3 odnoszg sie takze do kwestii poczynienia odmiennych ustalen faktycznych, przez Sad orzekajac po
uchyleniu uprzednio zapadlego wyroku.



Analizujac sprawe niniejszg, Sad Okregowy podzielajac argumentacje skarzacego, stangl na stanowisku, iz w istocie
rzeczy orzeczenie przez Sad Rejonowy w Pultusku w wyroku lacznym w sprawie 11K 479/16 kary lacznej w wymiarze
10 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej jako kara bezwzgledna, w konfiguracji polaczonych w wyroku lacznym
kar, narusza zasade reformationis in peius.

Poza jakakolwiek watpliwo$cia jest to, iz w sprawie IIK 915/15 wyrokiem lacznym z dnia 30 grudnia 2015r. Sad
Rejonowy w Pulttusku orzekl wzgledem skazanego T. B. kare laczng w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Niewatpliwie takze wyrok ten zostal zaskarzony apelacja wylacznie na korzy$¢ skazanego - przez jego obronce.

W wyniku powyzszego Sad Okregowy w Ostrolece, zaskarzony wyrok taczny w sprawie IIK 915/15 uchylit i sprawe
przekazal do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Pultusku.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy w Pultusku dokonal odmiennego niz w wyroku w sprawie
IIK 915/15 polaczenia wyrokow (polaczone zostaly trzy wyroki — przy czym w jednym z lgczonych wyrokéw
orzeczono wobec skazanego kare ograniczenia wolnoéci — ITK 559/10) i wymierzyl skazanemu kare laczna 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Warto dodac¢, iz wsrdd polaczonych w zaskarzonym wyroku lacznym wyrokach, jeden wyrok to wyrok objety wyrokiem
lacznym - uprzednio uchylonym.

Stan taki — inna konfiguracja lgczonych wyrokéw, nie mogl jednak skutkowaé przetamaniem zasady reformationis in
peius i co za tym idzie - wydaniem surowszej kary anizeli kara orzeczona uprzednio.

Pojecie ,pogorszenia sytuacji” nalezy — szczegblnie w przypadku wyrokéw lacznych traktowaé szeroko — nawet az
do oceny wyroku, ktérej to oceny moze dokonaé¢ sam oskarzony (skazany) oceniajac okreslony wyrok catkowicie
subiektywnie.

W Wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 6 maja 2014 r w sprawie V KK 393/13, podniesiono, iz:

»Przepis art. 443 k.p.k. pehi istotng funkcje gwarancyjna i od zasad w nim okreslonych odstapi¢ mozna wylacznie
w wypadkach nim okre§lonych. W przypadku ponownego postepowania o wydanie wyroku lacznego zasad tych
nie niweczy bledne, z punktu widzenia materialnoprawnego, polaczenie poprzednich wyrokéw, oparte na tzw.
konfiguracyjnej, a nie chronologicznej metodzie ustalania warunkéw do orzeczenia kary lacznej, czy tez bledne
okreélenie dat wyrokéw jednostkowych. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sad uprawniony jest do naprawy
poprzednio popeklionych bledéw i do polaczenia wyrokéw zgodnie z materialnymi ku temu przestankami, ale z
jednym podstawowym zastrzezeniem: nowo wydane orzeczenie nie moze byé¢ surowsze od poprzedniego, jesli to
poprzednie zostalo uchylone na skutek apelacji wniesionej wylacznie na korzy$¢ skazanego. Surowo$¢ ta musi byc
oceniana w kontek$cie wszystkich aspektow wydanych rozstrzygnie¢. (LEX nr 1463965, Prok.i Pr.-wkl 2014/9/13,
KZS 2014/9/21).

W niniejszej sprawie sytuacja skazanego zostala przez wydanie zaskarzonego wyroku pogorszona — cho¢by z uwagi
na wlaczenie kary ograniczenia wolnoS$ci — a wiec kary typu wolno$ciowego, w ramy kary lacznej orzeczonej jako kara
bezwzgledna pozbawienia wolno$ci, po stosownym przeliczeniu wymiaru kary.

Jakkolwiek samo polgczenie kar (wyrokéw) jakiego dokonal Sad Rejonowy uznaé nalezy za poprawne, to maksymalny
wymiar kary jaki mogl zostaé orzeczony wobec T. B. mégl wynie$¢ maksymalnie 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Taki bowiem wymiar kary pozbawienia wolnosci orzeczono w wyroku ktéry zostal zaskarzony wylacznie na korzys$c
a w nastepstwie apelacji - uchylony.

Dlatego tez Sad Okregowy dokonal stosownej korekty zaskarzonego wyroku w zakresie wymiaru kary.



Maja powyzsze wzgledy na uwadze orzeczono jak w sentencji.



