Sygn. akt IIT P 9/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2014r.

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Ostrolece Wydzial 111
w skladzie:

Przewodniczgca: SSR del. do SO Monika Obrebska

Protokolant: sekretarz sgdowy Ewelina Asztemborska

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 maja 2014r. w O.
sprawy z powodztwa R. T.

przeciwko (...) Sp. z 0.0. w W. w upadlosci likwidacyjnej

przy udziale interwenienta ubocznego (...) S.A. wW.

o odszkodowanie, zado$cuczynienie, rente i ustalenie odpowiedzialno$ci
orzeka:

1. zasadza od pozwanego (...) Sp. z 0.0. w W. w upadloéci likwidacyjnej na rzecz powoda R. T. kwote
40.000 (czterdziesci tysiecy) zlotych tytulem zado$éuczynienia oraz kwote 10.000 (dziesieé tysiecy) zlotych tytulem
odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 5.06.2014r. do dnia zaplaty;

2. ustala odpowiedzialno$¢ pozwanego za moggce powstac¢ w przyszlosci szkody na skutek wypadku, jakiemu ulegl
powo6d w dniu 14.10.2008r.;

3. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;
4. koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie znosi;
5. nieuiszczone koszty sgdowe przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa Kasa Sadu Okregowego w Ostrotece.

Sygn. III P 9/13

UZASADNIENIE

W pozwie z 12.10.2011r. R. T. wnidsl o zasadzenie od pozwanego (...) sp. z 0.0. w W. na jego rzecz kwoty 110.000 zl.
tytulem odszkodowania oraz zado$éuczynienia za doznane krzywdy wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wydania
wyroku do dnia zaplaty, o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz renty w wysokosci 2.000 zl. miesiecznie, platnej
z gbry do rak powoda do dnia 10-ego kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia platnoéci
ktorejkolwiek z rat oraz o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku, ktéremu ulegt powdd w dniu
14.10.2008r. na przyszto$¢.

Pozwany (...) sp. z 0.0. w W. wniost o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow procesu wedlug spisu kosztow, a w razie jego nieprzedlozenia, wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu
pozwany wywodzil, ze kwestionuje, zZe wszystkie opisane przez powoda dolegliwosci maja zwigzek przyczynowo -
skutkowy z wypadkiem, ktéry mial miejsce w dniu 14 pazdziernika 2008r. Zdaniem pozwanego skutki opisane w



pozwie, nie sa normalnym nastepstwem wypadku jakiemu ulegt pow6d. Pozwany podnioést ponadto, ze podczas
postepowania wypadkowego nie stwierdzono, aby wylaczna przyczyna wypadku byl brak w wyposazeniu pracownika
indywidualnych érodkéw ochrony - szelek, linek bezpieczenstwa. Dodatkowymi przyczynami byly niekorzystne
warunki atmosferyczne. Ponadto poszkodowany w momencie wypadku zostal zaskoczony zdarzeniem i nie zdazyt
przeciwdzialaé upadkowi. Pozwany podnio6st ponadto, ze pow6d nie wykazal, ze rzekomo poniesiona szkoda w
wysoko$ci 10.000z}. pozostaje w zwigzku przyczynowym z wypadkiem, podobnie jak krzywda okre$lona na kwote
100.000z}l. Wskazal, ze krzywda powinna by¢ normalnym nastepstwem czynu sprawcy. Pozwany zakwestionowatl
wysoko$é szkody i zado$éuczynienia, jak rowniez wysoko$¢ renty objetych zadaniem powoda uznajac, ze s3 one
niezasadne, jak rdwniez nieuzasadnione.

Interwenient uboczny po stronie pozwanej (...) S.A. w W. wniost o oddalenie powbddztwa w calosci oraz
zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu swojego
stanowiska wskazal, ze nie kwestionuje swojej odpowiedzialno$ci co do zasady, gdyz zgodnie z klauzulg nr 5 do
polisy ubezpieczeniowej ponosi odpowiedzialno$¢ za szkody powstate w skutek wypadku przy pracy, jednak jego
odpowiedzialnoé¢ ogranicza sie wylacznie do kwoty 100.000zt za jedno zdarzenie. Interwenient uboczny wskazal,
ze to powod sam byl dysponentem zlecenia, sam wybieral miejsce przestawienia stlupa, sam organizowal wykonanie
pracy oraz wybieral sprzet do jego wykonania. Do zdarzenia doszlo wylacznie dlatego, iz sam poszkodowany nie
zachowal nalezytej ostrozno$ci przy wykonywaniu tej pracy. Zdaniem interwenienta powdd sam ponosi wine za
powstale zdarzenie lub w duzej mierze przyczynil sie do powstania szkody co zgodnie z art. 362 k.c. winno zostaé
wziete pod uwage. Z ostrozno$ci procesowej podniosl, iz zgodnie z zawartym

ubezpieczeniem jego sume gwarancyjna niniejszej polisy stanowi kwota

100.000 z} i taka kwota zamyka sie odpowiedzialnoéé (...) S A.

W toku trwania postepowania sagdowego postanowieniem z dnia 11.10.2012r. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy
oglosil upadloéé (...) Sp. z 0.0. w W., obejmujaca likwidacje majatku dtuznika. Wobec powyzszego postanowieniem
z dnia 31.12.2012r. Sad Okregowy w Ostrolece na podstawie art. 174 § 1 kpt. 4 kpc zawiesil postepowanie w
sprawie. Jednocze$nie Sad zobowigzal syndyka masy upadlo$ci do zlozenia o§wiadczenia czy wstepuje do toczacego
sie postepowania. Pismem z dnia 23.01.2013r. syndyk masy upadlos$ci o$wiadczyl, ze odmawia wstapienia do
przedmiotowego postepowania (vide k. 190). W odpowiedzi na powyzsze pelnomocnik powoda zlozyt wniosek
o podjecie zawieszonego postepowania i jego dalsze prowadzenie z udzialem upadlego. Wobec powyzszego
postanowieniem z dnia 13.05.2013r. Sad na podstawie art. 180 § 1 pkt. 5 podjal zawieszone postepowanie z udzialem
upadlego.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

R. T. byl pracownikiem firmy (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. z miejscem S$wiadczenia pracy - rejon O.. Byl
zatrudniony na stanowisku telemontera. Do jego zadan nalezaly m. in. prace monterskie na wysoko$ciach. Powdd
odbyl stosowne szkolenie wstepne w dziedzinie bezpieczenstwa i higieny pracy, a nastepnie szkolenie okresowe
zakonczone egzaminem. Posiadal tez zaswiadczenie lekarskie o braku przeciwwskazan lekarskich do pracy na
stanowisku telemontera - prace na wysokoSci. W dniu 14.10.2008r. R. T. wspdlnie z G. S. otrzymali polecenie
shuzbowe przestawienia slupa telekomunikacyjnego w miejscowos$ci L. przy ul. (...), gdzie udali sie samochodem
stuzbowym. Shup zostal uprzednio przestawiony na nowe miejsce. Nastepnie przystapili do mocowania na stupie
przewodu. Przy uzyciu rozsuwanej metalowej drabiny R. T. podjal probe zamontowania przewodu. Powdd wszed}
na drabine trzymajac w reku przewod - znajdowal sie na wysoko$ci ok. 5 m. nad ziemia. W wyniku naprezenia
przewodu R. T. stracil rownowage i spadl z drabiny na betonowe ogrodzenie posesji z przesel betonowych. R. T.
nie posiadal jakichkolwiek wymaganych przepisami prawa zabezpieczen chroniacych przed upadkiem z wysokosci,
gdyz spoélka (...) sp. z o.0. strefa w O. nie posiadala na wyposazeniu szelek zabezpieczajacych ani innych $rodkéw
bezpieczenstwa do prac na wysokosciach. W protokole dotyczacym ustalenia i okolicznoéci wypadku nr (...) okreslono,
ze gldwna przyczyna wypadku byl brak w wyposazeniu pracownika indywidulanych szelek, linek bezpieczenstwa,
ktére zamontowane do pracownika zapobieglyby jego spadkowi na podloze. Z protokohlu tego wynika ponadto, ze
podczas postepowania powypadkowego nie stwierdzono, aby wylaczna przyczyng wypadku bylo naruszenie przez



poszkodowanego pracownika przepiséw dotyczacych ochrony zycia i zdrowia. Pracownik wszed} na stup bez szelek,
poniewaz nimi nie dysponowat a otrzymal zlecenie wykonania zadania. Postepowanie powypadkowe nie stwierdzito
tez stanu nietrzezwosci pracownika. W wyniku wypadku R. T. doznal ztamania szyjki lewej kosci udowej oraz ztamania
wieloodlamowego wyrostka lokciowego lewego. W dniach od 14 do 21 pazdziernika 2008 roku byl hospitalizowany.
Po dwdch dniach od przyjecia, wykonano zabiegi operacyjne zespolenia ko$ci udowe;j i lokciowej lewej. Po wypisie z
oddzialu zostal przewieziony karetka pogotowia i zostal wniesiony do domu przez sanitariuszy. Na konczynie gornej
lewej mial zalozong szyne gipsowa ramienng. Przez okres okoto dwoch miesiecy nie wychodzil z t6zka, wymagatl
opieki 0s6b najblizszych, ktéra sprawowala gléwnie jego matka i ojczym. W domu ojczym z wujkiem wykonali stelaz,
aby R. T. mogl samodzielnie unosi¢ sie. Z tej formy udogodnienia korzystal przez okres dwoch miesiecy, kiedy
przebywal w 16zku. W tym czasie uzywal $rodkéw opatrunkowych, masci, zeli, lekdw przeciwbolowych, iniekcji lekow
przeciwzakrzepowych. Potrzeby fizjologiczne zatatwial do basenu i kaczki. W tym okresie przyjmowal codziennie
zastrzyki przeciwzakrzepowe, ktéra wykonywala pielegniarka. Koszty lekow, codziennych wizyt pielegniarki, jak tez
wizyt lekarza ponosit R. T.. Po okolo 2 miesiacach R. T. zaczal poruszaé¢ sie w ramach jednej kondygnacji, nie
chodzil po schodach. Poruszal sie z pomocg oso6b trzecich. Nie obcigzal konczyny dolnej lewej przez okres szeSciu
miesiecy. Po uplywie okolo szeSciu miesiecy zostal skierowany do szpitala, gdzie usunieto zespolenie wewnetrzne
ze stawu lokciowego w dniu 15 kwietnia 2013 roku. Z powodu probleméw z noga zostal skierowany do (...) do O..
Przez okres trzech miesiecy jezdzil na wizyty kontrolne co dwa tygodnie, w pdzniejszym okresie co kilka miesiecy.
Wielokrotnie korzystat z leczenia w ramach rehabilitacji leczniczych. Aktualnie R. T. wymaga kontynuowania leczenia
usprawniajacego w warunkach ambulatoryjnych, lub dziennego pobytu, albo rehabilitacji stacjonarnej. Wskazane
jest okresowe leczenie sanatoryjne. Zalecane sa okresowe kontrole ortopedyczne, w celu oceny stanu dalszego
postepu leczenia schorzen powypadkowych. Wymaga korekeji skrocenia konczyny dolnej lewej, aby przeciwdzialaé
wystepowaniu zespoléw bolowych kregostupa piersiowo - ledZwiowego, aby przeciwdziala¢ utrwaleniu skoliozy
statycznej i narastaniu zmian zwyrodnieniowych w kregostupie piersiowo - ledzwiowym. Ograniczenia w zyciu
codziennym powoda wigza sie z ograniczeniem ruchomos$ci stawu biodrowego lewego, lokcia lewego i ze skoliozg
statyczng kregostupa. Trudnoéci w poruszaniu sie na dalszych odcinkach, chodzac utyka nieznacznie na konczyne
dolng lewa. W miare chodzenia dolegliwo$ci bolowe nasilaja sie i bardziej zaczyna utykaé, cze$ciej musi odpoczywac,
zmniejsza sie jego wydolno$é chodu. Wystepuje ograniczenie maksymalnych zakreséw ruchomosci odcinka piersiowo
- ledzwiowego kregostupa z zespolami bdélowymi, ktére wystepuja czesciej w przypadku braku korekeji skrocenia
dlugosci konczyny dolnej lewej. Utrzymuje sie ograniczenie ruchomosci lokcia lewego u praworecznego, nie moze
wykonywac ciezkich prac fizycznych koniczyna gorna lewa, ktére nasilaja dolegliwo$ci b6lowe i wymagaja okresowych
odpoczynkow.

Po wyczerpaniu okresu zasitkowego i §wiadczenia rehabilitacyjnego R. T. otrzymal prawo do renty z tytutu czeSciowej
niezdolnos$ci do pracy w zwiazku z wypadkiem przy pracy, ktore bylo okresowo przedluzane, ostatnio do korica stycznia
2015r. Po ocenie w ZUS otrzymal 37 °/o, aw (...) ok. 30 % uszczerbku na zdrowiu.

(...) sp. z 0.0. w (...) rozwigzala z dniem 08.04.2010r. z R. T. umowe o prace z powodu nieobecno$ci w pracy
spowodowane]j chorobg - wyczerpanie zasitku chorobowego 182 dni oraz 12 miesiecy pobierania $wiadczenia
rehabilitacyjnego.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego z dnia 27.04.2011r., wydanym w sprawie o sygn. akt IT K 1190/10, Sad
umorzyt warunkowo na okres proéby postepowanie karne wobec S. K., A. B., K. K. (1), T. S. i P. Z. (1), uznajac
jednoczesénie, ze osoby te bedac odpowiedzialne za bezpieczenstwo i higiene pracy w firmie (...), nie dopeknili
wynikajacych obowiazkéw, w ten sposob, ze dopuscili do stanu, ze pracownicy wykonywali prace monterskie na
wysoko$ci bez wyposazenia ich przez pracodawce w wymagany przepisami sprzet zabezpieczajacy w postaci szelek
zabezpieczajacych, przez co w dniu 14.10.2008r. w miejscowos$ci L. narazili R. T., ktéry doznal upadku ze stupa
telekomunikacyjnego, na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Roszczenie powoda zastugiwalo na uwzglednienie jedynie w cze$ci.



Podstawa prawng zadania powoda sa przepisy art. 444 § 11 2 k.c. oraz art. 445 § 1 k.c.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Wedtug art. 444 § 2 k.c. jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub czesciowo
zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na
przyszlos$é, moze on zadac od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. W mysl art. 445. § 1 k.c. w
wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym (ij. art. 444 k.c. tj. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia ) sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego
za doznana krzywde. Przepis art. 444 k.c. okreSla zakres i sposdb naprawienia szkody w postaci uszkodzenia
ciala lub rozstroju zdrowia, pozostawiajac bez zmian przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej. Dochodzenie
przez poszkodowanego roszczen z art. 444 k.c. zalezy wiec od przypisania okreSlonej osobie odpowiedzialno$ci
za zdarzenie szkodzace (na wskazanej przez ustawodawce zasadzie winy, ryzyka lub sluszno$ci) oraz ustalenia
szkody, pozostajacej w adekwatnym zwiazku przyczynowym z tym zdarzeniem. W przedmiotowej sprawie podstaw
ewentualnej odpowiedzialno$ci deliktowej nalezy szukac¢ w tresci art. 415 k.c., zgodnie z ktérym, kto z winy swej
wyrzadzit drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia. Przestankami odpowiedzialnoéci na tle art. 415 k.c.
s3 lacznie - zawinione zachowanie sprawcy szkody, powstanie szkody w majatku poszkodowanego oraz adekwatny
zwigzek przyczynowy pomiedzy zachowaniem a szkodg. Przypomnieé tez nalezy, ze ciezar dowodu przestanek z art.
415 k.c. spoczywa w toku procesu na podstawie art. 6 k.c. na powodzie. Na pracodawcy jednak, z mocy powszechnie
obowiazujacych przepisow, ciazy szereg obowiazkdéw w zakresie zapewnienia bezpiecznych i higienicznych warunkow
pracy. Kodeks pracy wéréd podstawowych zasad prawa pracy wymienia w art. 15 zasade, zgodnie z ktéra pracodawca
jest obowiazany zapewni¢ pracownikom bezpieczne i higieniczne warunki pracy. Konkretyzacja tych obowigzkow
nastepuje w dziale X - Bezpieczenstwo i higiena pracy. W szczeg6lno$ci przepis art. 207 k.p. stanowi, ze pracodawca
ponosi odpowiedzialno$¢ za stan bezpieczenistwa i higieny pracy w zakladzie pracy.

W kwestii dopuszczalnoSci przyjecia odpowiedzialno$ci pracodawcy na zasadzie winy za szkode doznang przez
pracownika wskutek wypadku przy pracy wypowiadal sie wielokrotnie Sad Najwyzszy. W wyroku dnia 4 listopada
2008r. II PK 100/08 (OSNP 2010/9-10/108) Sad Najwyzszy wyrazil poglad, iz "pracodawca ponosi na zasadzie
winy (art. 415 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p.) odpowiedzialno$¢ za szkode doznang przez pracownika wskutek
wypadku przy pracy, gdy mozna uznac, ze do zdarzenia doszlo w wyniku niedopelnienia ciazacych na pracodawcy
obowiazkéw, np. w dziedzinie bezpieczenstwa i higieny pracy”". W tym samym wyroku Sad Najwyzszy stwierdzil,
ze "odpowiedzialnoéé pracodawcy na zasadzie winy za skutki wypadku przy pracy uwarunkowana jest wykazaniem,
iz w konkretnych okolicznoéciach faktycznych praca zostala zorganizowana nieprawidlowo, co w konsekwencji
doprowadzilo do wypadku, albo ze istniejace realnie zagrozenia przy jej wykonywaniu nie zostaly rozpoznane przez
pracodawce, wobec czego pracownik nie mial o nich zadnej wiedzy, czy tez takie zagrozenia nie zostaly zniwelowane,
co narazilo na szwank zdrowie, badZ zycie pracownika". W wyroku z dnia 3 grudnia 2010 r. I PK 124/10 (Lex nr
707848) Sad Najwyzszy zaprezentowal poglad, ze "zaniedbanie obowiazku zapewnienia pracownikom bezpiecznego
stanowiska pracy uzasadnia odpowiedzialno$¢ pracodawcy na zasadzie winy. Tolerowanie przez dozor niewlasciwych,
zagrazajacych bezpieczenstwu metod pracy uzasadnia uznanie winy zakladu pracy, jezeli wskutek stosowania tych
metod nastapi wypadek”.

Odnoszac powyzsze do realiéw przedmiotowej sprawy Sad uznal, Ze nie moze budzi¢ watpliwosci, ze w rozpatrywanej
sprawie pozwanemu, jako pracodawcy powoda, nalezy przypisa¢ wine za wypadek, ktéremu ulegl powod, a zatem
istnieja podstawy do zastosowania art. 415 k.c. Nie moze budzi¢ watpliwoSci, ze w postepowaniu strony pozwanej
wystepuje element winy, szczegblnie w aspekcie bezprawno$ci postepowania w zakresie zasad i przepiséw bhp.
Poza sporem w przedmiotowej sprawie bylo, ze w dniu zdarzenia pow6d wykonywal zlecone czynnosci, zgodne
z jej zakresem obowiazkow, tj. wykonywal prace monterskie na wysokoSci bez wyposazenia przez pracodawce
w wymagany przepisami sprzet zabezpieczajacy w postaci szelek zabezpieczajacych. Przypomnie¢ nalezy, ze
stosownie do Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z 26.09.1997r w sprawie og6lnych warunkow
bezpieczenstwa i higieny pracy - praca na wysoko$ciach zaliczona jest do prac szczego6lnie niebezpiecznych. Zgodnie
z § 110 rozporzadzenia przy pracach na: slupach, masztach, konstrukcjach wiezowych, kominach, konstrukcjach



budowlanych bez stropéw, a takze przy ustawianiu lub rozbiérce rusztowan oraz przy pracach na drabinach i klamrach
na wysoko$ci powyzej 2 m nad poziomem terenu zewnetrznego lub podlogi nalezy zapewni¢ stosowanie przez
pracownikéw, odpowiedniego do rodzaju wykonywanych prac, sprzetu chronigcego przed upadkiem z wysokosci jak:
szelki bezpieczenstwa z linka bezpieczenstwa przymocowana do stalych elementéw konstrukeji, szelki bezpieczenstwa
z pasem biodrowym (do prac w podparciu - na stupach, masztach itp.) oraz zapewni¢ stosowanie przez pracownikéw
helméw ochronnych. W zalgezniku do rozporzadzenia wymieniono szczegdlowe Srodki ochrony przed upadkiem
z wysokos$ci, do ktorych zaliczono: uprzeze, w tym szelki bezpieczenstwa i pasy biodrowe, linki bezpieczenstwa,
amortyzatory, urzadzenia samohamowne, inne $rodki chronigce przed upadkiem.

W przedmiotowej sprawie bezsporne bylo, ze powo6d nie posiadal na wyposazeniu jakichkolwiek S$rodkow
zabezpieczajacych przed upadkiem. Z zeznan przestuchanych w sprawie §wiadkéw w tym pracownikéw pozwanego
wynika, ze firma takich §rodkéw pracownikom nie zapewnila. Poza sporem w przedmiotowej sprawie bylo tez,
ze powod przeszedl odpowiednie szkolenie w zakresie BHP i legitymowal sie zaswiadczeniem o ukonczeniu
szkolenia okresowego w dziedzinie BHP. Poza sporem w omawianej sprawie pozostawal tez fakt, ze prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia 27.04.2011r., wydanym w sprawie o sygn. akt II K 1190/10, Sad
umorzyl warunkowo na okres préby postepowanie karne wobec S. K., A. B., K. K. (1), T. S. i P. Z. (1), uznajac
jednoczeénie, ze osoby te bedac odpowiedzialne za bezpieczenstwo i higiene pracy w firmie (...), nie dopemili
wynikajacych obowiazkéw, w ten sposéb, ze dopuscili do stanu, Ze pracownicy wykonywali prace monterskie na
wysokoSci bez wyposazenia ich przez pracodawce w wymagany przepisami sprzet zabezpieczajacy w postaci szelek
zabezpieczajacych, przez co w dniu 14.10.2008r. w miejscowosci L. narazili R. T., ktéry doznat upadku ze stupa
telekomunikacyjnego, na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia (vide wyrok z dnia 27.04.2011r. akta sprawy II
K1190/10 k. 504). Wprawdzie stosownie do tresci art. 11 k.p.c. jedynie ustalenia wydanego w postepowaniu karnym
prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym, a wyroki
orzekajace warunkowe umorzenie postepowania do takich nie naleza, jednak przypomnie¢ nalezy, ze zasadniczymi
przestankami mozliwoSci zastosowania warunkowego umorzenia postepowania jest ustalenie, ze wina sprawcy i
okolicznoS$ci popelienia czynu nie budza watpliwosci ( art. 66 k.k.). Wyrok taki podlega wiec ocenie Sadu, jako
dokument urzedowy. Sad Rejonowy przyjal w omawianym wyroku, Ze osoby odpowiedzialne u pozwanego dopuscili do
stanu, ze pracownicy wykonywali prace monterskie na wysokoS$ci bez wyposazenia ich przez pracodawce w wymagany
przepisami sprzet zabezpieczajacy w postaci szelek zabezpieczajacych, przez co w dniu 14.10.2008r. w miejscowosci
L. narazili R. T., ktéry doznal upadku ze stupa telekomunikacyjnego, na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia.
Te ustalenia Sad orzekajacy w przedmiotowej sprawie podziela i aprobuje.

W ocenie Sadu Okregowego przeprowadzone dowody nie pozostawiaja watpliwosSci, ze w pozwany pracodawca
ponosi na zasadzie winy (art. 415 k.c. w zwiazku z art. 300 k.p.) odpowiedzialno$¢ za szkode doznang przez powoda
wskutek wypadku przy pracy. Nie moze bowiem budzié¢ watpliwosci, ze do wypadku doszlo w wyniku niedopelnienia
cigzacych na pracodawcy obowigzkéw w dziedzinie bezpieczenstwa i higieny pracy, o czym mowa byla wyzej. W
przekonaniu Sadu w omawianej sprawie pozwany, jak tez wystepujacy po jego stronie interwenient uboczny nie
wykazali skutecznie, by to powdd w jakikolwiek sposob przyczynil sie do zaistnialego w dniu 14.10.2008r. wypadku.
Przeciwnie dowody przeprowadzone w sprawie nie potwierdzaja tej tezy. Jak wynika z protokotu dotyczacego ustalenia
i okolicznos$ci wypadku nr (...) (vide dokumentacja wypadkowa zalaczona do akt) gtéwna przyczyna wypadku byl

brak w wyposazeniu pracownika indywidulanych szelek, linek bezpieczenstwa, ktére zamontowane do pracownika
zapobieglyby jego spadkowi na podloze. Z protokolu tego wynika ponadto, ze podczas postepowania powypadkowego
nie stwierdzono, aby wylaczng przyczyna wypadku bylo naruszenie przez poszkodowanego pracownika przepisow

dotyczacych ochrony zycia i zdrowia. Pracownik wszed! na stup bez szelek, poniewaz nimi nie dysponowal a otrzymat
zlecenie wykonania zadania. Postepowanie powypadkowe nie stwierdzilo tez stanu nietrzezwo$ci pracownika.
Dodatkowo z protokolu ogledzin miejsca wypadku z dnia 20.10.2008r. wynika, ze organizacja pracy byla zgodna
z obowiazujacymi zasadami BHP. Wykonujacy zlecenie telemonterzy zgodnie z przepisami wykonywali prace we
dwojke, a zaklad pracy wydal zlecenie dotyczace prac. W protokole wskazano ponadto, ze warunki $rodowiska
odpowiadaly obowigzujacym wymogom. Wykonujacy zlecenie pracownicy wykonywali je na otwartej przestrzeni, przy
dostatecznym $wietle naturalnym, bez opadéw atmosferycznych, przy temp. 12 stopni C..



Podobnie dokumentacja z protokotu kontroli PIP wskazuje odnosnie przyczyn wypadku przy pracy obok braku szelek,
linek bezpieczenstwa, rowniez niewlasciwe polecenia przelozonych oraz tolerowanie przez osoby sprawujace nadzor,
odstepstw od zasad bezpieczenstwa i higieny pracy (vide protokét z kontroli PIP str. 7)

Fakt, iz to na skutek zaniedbania przez pozwanego obowigzku zapewnienia powodowi wymaganych do pracy na
wysokosci szelek bezpieczenstwa doszlo do wypadku w dniu 14.10.2008r. wynika tez, obok zeznan powoda, z zeznan
przestuchanych w sprawie §wiadkéw. Swiadek A. B. potwierdzil, ze powdd, podobnie jak inni pracownicy, nie byt
wyposazony w szelki, pomimo wymagan stawianych w tym zakresie przez przepisy BHP. Fakt ten przyznal réwniez
$wiadkowie P. Z. (2) i K. K. (2). Istotne zeznania w sprawie zlozyl T. S. — ktory u pozwanego byl zatrudniony
jako specjalista d/s BHP. Swiadek zeznal, ze to on sporzadzal protokél powypadkowy, ktéry zostal nastepnie
zaakceptowany przez prezesa zarzadu spélki. Podobnie jak pozostali przestuchani w sprawie $wiadkowie podal on,
ze powod w czasie wypadku nie byl wyposazony w linki i pasy bezpieczenstwa. Dodal tez, ze drabina uzywana
przez powoda do wykonania zadania nie posiadala wymaganego atestu. Swiadek podkreslil, ze nie dostrzegl zadnych
nieprawidlowo$ci w zakresie wykonania powierzonego zadania przez powoda, stad nie zawarl ich w protokole.
Swiadek G. S., ktéry byl naocznym $§wiadkiem zajécia i wykonywal razem z powodem krytycznego dnia zadanie zlecone
przez pracodawce potwierdzit w pelni wersje przebiegu zdarzenia prezentowang przez powoda. Réwniez on przyznal,
ze powdd nie byl wyposazony w szelki bezpieczenstwa, gdyz nie bylo ich na wyposazeniu a drabina, na ktorej stal byta

,rozklekotana” i nie miala homologacji, co sprawdzili policjanci. Swiadek zdecydowanie podkrelil, Ze to, iz powod
spadt wynikalo wlaénie z braku szelek. Podal, ze zadanie wykonywali prawidlowo. Swiadek podkreslit przy tym, ze
gdyby powdd byl wyposazony w szelki nie spadiby na plot, a zsunalby sie w dét stupa.

Reasumujgc, powyzej omdéwione dowody w pelni uzasadniaja zdaniem sadu przyjecie, ze niedochowanie przez
pozwanego wskazanych wyzej wymogéw w zakresie BHP prowadzi do przyjecia odpowiedzialnoéci pozwanego za
skutki wypadku na zasadzie winy. Nie moze tez budzi¢ watpliwosci, Ze doznana przez powoda krzywda pozostaje w
adekwatnym zwiazku z przyczynowym w wypadkiem z w dniu 14.10.2008r.

W tych warunkach uznajac zadanie powoda, w zakresie dochodzonego przez niego zado$cuczynienia za
usprawiedliwione co do zasady, ustalenia wymagata jego wysoko$¢.

Zgodnie ze stanowigcymi podstawe prawng roszczenia powoda w tym zakresie przepisami art. 444 § 1 k.c. w zw. z
art. 445 § 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyzna¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Uznajac, ze dochodzona przez powoda kwota 100.000zl. jest w realiach przedmiotowej sprawy wygoérowana, Sad
zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote tytulem zado$éuczynienia kwote 40.000 zlotych.

Zgodnie z przyjetym w doktrynie i ugruntowanym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego pogladem, zadoSéuczynienie
winno mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny. Jego wysoko$¢ nie moze stanowié¢ zaplaty symbolicznej,
lecz musi przedstawia¢ warto§¢ ekonomicznie odczuwalng. Zado$c¢uczynienie powinno by¢ §rodkiem pomocy dla
poszkodowanego i pozostawaé w odpowiednim stosunku do rozmiaru krzywdy i szkody niemajatkowej. Na krzywde
poszkodowanego skladaja sie z kolei cierpienia fizyczne w postaci bolu i innych dolegliwoéci oraz cierpienia
psychiczne polegajace na ujemnych uczuciach przezywanych badz w zwigzku z cierpieniami fizycznymi, badz w
zwiazku z nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zwlaszcza trwalymi i nieodwracalnymi (vide:
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1985 r., II CR 94/85). Z jednej strony zado$cuczynienie musi
przedstawia¢ warto$¢ ekonomicznie odczuwalng, z drugiej za§ powinno byé¢ utrzymane w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej. Poglad, ze zado$¢uczynienie powinno by¢
umiarkowane, zapoczatkowany wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1965 r., I PR 203/65, podtrzymywany
w pOzniejszym orzecznictwie, zachowal aktualno$¢ réwniez w obecnych warunkach spoleczno-ekonomicznych.
Zasada umiarkowanej wysokoSci zado$éuczynienia trafnie laczy wysokos§é zadoSéuczynienia z wysokoécia stopy
zyciowej spoleczenstwa, gdyz zardwno ocena, czy jest ono realne, jak i czy nie jest nadmierne, pozostawa¢ musi w
zwigzku z poziomem zycia (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2002 r., IV CKN 1266/00). W ostatnim



czasie w judykaturze podkresla sie jednak, iz stopa zyciowa ma uzupelniajacy charakter w stosunku do kwestii
zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody niemajatkowej. Powolanie sie na nig przez Sad przy ustalaniu zado$¢uczynienia
pienieznego za doznang krzywde, nie moze prowadzi¢ do podwazenia kompensacyjnej funkcji zado§éuczynienia (vide:
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03). Zasada umiarkowanej wysokosci zado§éuczynienia
nie moze réwniez oznaczaé¢ przyzwolenia na lekcewazenie takich bezcennych wartoéci jak zdrowie czy integralno$é
cielesna, a okoliczno$ci wplywajace na okreslenie tej wysokosci, jak i kryteria ich oceny musza by¢ zawsze rozwazane
indywidualnie w zwigzku z konkretna osoba poszkodowanego i sytuacja zyciowa, w ktorej sie on znalazl (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2007r., I CSK 384/07, LEX nr 351187).

Na okoliczno$¢ ustalenia, bedacych skutkiem wypadku przy pracy w dniu 14.10.2008r. doznanych przez powoda
obrazen, zakresu i przebiegu leczenia, zwigzanych z tym cierpien, dolegliwoéci i ograniczen, jak tez mozliwos$ci
ujawnienia sie w przyszloéci ewentualnych dalszych negatywnych nastepstw lub powiklan, wskazan co do dalszego
leczenia i rehabilitacji, ewentualnych ograniczen w zyciu codziennym, Sad dopuscil dowdd z opinii bieglych z
zakresu ortopedii i neurologii, ktérzy w wydanej opinii rozpoznali u powoda dysfunkcje koniczyny dolnej lewej po
przebytym zlamaniu szyjki ko$ci udowej lewej leczonym operacyjnie zespoleniem typu DHS ze skroceniem konczyny
dolnej lewej o0 2 cm. oraz przykurcz zgieciowy po przebytym zlamaniu wyrostka lokciowego kosci lokciowej lewej (u
praworecznego), leczonym operacyjnie.

Zdaniem bieglych nie mozna jednoznacznie okresli¢ stopnia i wielko$ci nasilenia odczuwania cierpien i dolegliwosci
boélowych, poniewaz jest to warto$¢ indywidualna i niemierzalna, kazdy czlowiek ma rézny prog bolowy i rézne
odczuwanie bolu, roéznie reaguje na te same leki przeciwbbélowe. Dlatego tez jest to warto$¢ subiektywna i nie
dajgca sie jednoznacznie sprecyzowac. Poérednio mozna ja zobiektywizowaé na podstawie przyjmowanych lekow
przeciwbdlowych wydawanych w oparciu o recepty lekarskie lub paragonow, faktur (potwierdzajacych ich nabycie)
lub historii choroby, gdzie odnotowano ilo$¢ i czesto$¢ przyjmowanych lekéw przeciwbolowych. Biegli wskazali, ze
obecnie powo6d nie pamieta okres6w, ani stopnia nasilenia dolegliwo$ci bélowych, nie pamieta jakie przyjmowat leki
przeciwbodlowe, w jakich dawkach, nie pamieta okresoéw czasu, w ktorych bral leki przeciwbdlowe.

Biegli podniesli, ze w przyszlosci istnieje mozliwosé szybszego wystepowania zmian zwyrodnieniowych stawu
lokciowego lewego i biodra lewego, co wiaze sie z postepujacym ograniczeniem ruchomosci (w jakim stopniu i wjakim
czasie te zmiany moga narastac¢ jest to niemozliwe do okreslenia, poniewaz sg to cechy indywidualne, niemozliwe do
przewidzenia. Znaczne nasilenie zmian zwyrodnieniowych lokcia lewego i biodra lewego w przyszloSci (niemozliwe;j
do okreslenia) moze wymaga¢ kolejnych zabiegdéw operacyjnych.

Biegli podniedli rowniez, ze istnieje konieczno§¢ wyréwnania skrocenia konczyny dolnej lewej, aby przeciwdzialac¢
skoliozie statycznej i jej nastepstwom w postaci narastania zmian zwyrodnieniowo - dyskopatycznych w odcinku
piersiowo — ledZzwiowym kregostupa. Nie mozna okre§li¢ stopnia i czasu narastania tych zmian poniewaz sg to wartosci
indywidualnie zmienne. Wyréwnanie skrocenia koniczyny dolnej lewej, przyhamuje nasilenie objawoéw dyskopatyczno
— zwyrodnieniowych kregostupa i zmniejszy czesto$¢é wystepowania zespoléw bolowych kregostupa.

Biegli wyjas$nili, Zze z powodu nastepstw wypadku z dnia 14 pazdziernika 2008r. powod posiada przykurcz zgieciowy
lokcia lewego (u osoby praworecznej). Nastepstwem tego wypadku jest skrocenie konczyny dolnej lewej o 2 cm
i ograniczenie ruchomosci kregostupa piersiowo - ledzwiowego z zespolami bolowymi tych okolic. Podniesli, ze
powdd wymaga kontynuowania leczenia usprawniajacego w warunkach ambulatoryjnych, lub dziennego pobytu, albo
rehabilitacji stacjonarnej. Wskazane jest okresowe leczenie sanatoryjne. Zalecane sa okresowe kontrole ortopedyczne,
w celu oceny stanu dalszego postepu leczenia schorzen powypadkowych. Pow6d wymaga korekeji skrocenia
konczyny dolnej lewej, aby przeciwdzialaé wystepowaniu zespoléw bolowych kregoshupa piersiowo - ledzwiowego,
aby przeciwdziala¢ utrwaleniu skoliozy statycznej i narastaniu zmian zwyrodnieniowych w kregostupie piersiowo
- ledzwiowym. Biegli wskazali, ze ograniczenia w zyciu codziennym wiaza sie z ograniczeniem ruchomosci stawu
biodrowego lewego, lokcia lewego i ze skolioza statyczna kregoshupa. TrudnoSci w poruszaniu sie na dalszych
odcinkach, chodzac utyka nieznacznie na konczyne dolna lewa. W miare chodzenia dolegliwo$ci bolowe nasilaja sie
i bardziej zaczyna utykac, czeSciej musi odpoczywaé, zmniejsza sie jego wydolno$é chodu. Wystepuje ograniczenie



maksymalnych zakresow ruchomoéci odcinka piersiowo - ledzwiowego kregostupa z zespolami bdolowymi, ktore
wystepuja czesciej w przypadku braku korekeji skrocenia dlugosci konczyny dolnej lewej. Utrzymuje sie ograniczenie
ruchomosci lokcia lewego u praworecznego, nie moze wykonywac ciezkich prac fizycznych konczyna gorna lewa, ktore
nasilaja dolegliwo$ci bolowe i wymagaja okresowych odpoczynkow.

Biegli orzekli, ze w przyszlo$ci stan zdrowia powoda nie poprawi sie. W przyszlosci moze prébowaé pracy jako osoba
niepelnosprawna (jesli taka prace otrzyma). Z obecnym wyksztalceniem i wyuczonym zawodzie, z upo$ledzeniem
funkcji biodra i lokcia lewego bedzie mial znaczne klopoty aby otrzymac prace.

Podczas ustalania naleznego powodowi zado$éuczynienia Sad mial na uwadze w szczegdlnosci rodzaj doznanych przez
niego obrazen, nasilenie i czas trwania cierpienia oraz skutki w zakresie ogdlnej zdolnosci do funkcjonowania w
spoleczenstwie, w tym szczegblnosci w zakresie mozliwo$ci podjecia pracy. Dlatego tez, wzieto pod uwage okoliczno$é,
iz powod przed wypadkiem byl osobg w pelni sprawna fizycznie, samodzielna, majacg mozliwo$¢ podejmowania prac,
mial mozliwoé¢ zarobkowania. Po wypadku w dniu 14.10.2008r., pow6d ma ograniczone mozliwosci zarobkowania.
Ustalajac wysoko$¢ naleznego powodowi zado$cuczynienia Sad wzial pod uwage zeznania powoda w charakterze
strony i Swiadkow C. M. — jego matki oraz W. M.- ojczyma, z ktérymi powod zamieszkuje i zamieszkiwat po wypadku.
C. M. zeznala, ze po powrocie ze szpitala przez dwa miesigce syn byl unieruchomiony w t6zku, nie wstawal nie siadal.
Byl w pelni od niej zalezny, musiala go nawet karmié. Przez pierwsze dwa miesigce przychodzila do niego pielegniarka,
i dawala mu leki przeciwzakrzepowe. Pierwszy raz wstal z 16zka dopiero po dwdch miesigcach. Nie mégt normalnie
funkcjonowac. Potem rozpoczal rehabilitacje w szpitalu w O., jezdzil tez kilkana$cie razy do poradni do O. prywatnym
samochodem. Swiadek zeznala, ze po wypadku kondycja psychiczna syna byta bardzo zta. Przed wypadkiem spotykat
sie z kolegami, wychodzit z domu. Po wypadku znacznie mniej wychodzi z domu, jego aktywnos$¢ towarzyska znacznie
sie zmniejszyla. Podobnej tresci zeznania zlozyl W. M.. Rowniez on zeznal, ze przez pierwsze dwa miesiace powod
nie wychodzit z 16zka, trzeba bylo mu podac kaczke, basen. Codziennie przychodzila do niego pielegniarka, by robié¢
zastrzyki. Przychodzil tez lekarz. Zar6wno lekarzowi, jak tez pielegniarce trzeba bylo placi¢. Réwniez ten Swiadek
podal, ze powod po wypadku zalamat sie, ciezko to znosil. Przed wypadkiem wychodzil z domu. Po wypadku stal sie
domatorem, rzadko wychodzi z domu. Ma problemy ze snem.

Sad dat wiare zeznaniom powyzszych swiadkow. Sa to osoby, ktore z racji wspdlnego zamieszkiwania znaja najlepiej
sytuacje, w jakiej znajdowal sie powdd po wypadku, w szczegbdlnoSci w zakresie jego codziennego funkcjonowania.

Na zla kondycje psychiczng powoda na skutek wypadku wskazuje tez opinia bieglej psycholog, ktora podala, ze sytuacja
w jakiej powod znalazl sie po wypadku, to sytuacja zupelnie odmienna od dotychczasowej. Ze zdrowego dotychczas
czlowieka stal sie osoba calkowicie zalezng od innych. Swiadomoéé stanu fizycznego, $wiadomoéé, ze nie istniejg
szanse powrotu do stanu zdrowia sprzed wypadku, zaczela sie przekladac na jego stan psychiczny. Wypadek, pobyt
w szpitalu, leczenie, niepewno$c co do efektdow - wynikow leczenia i perspektywa na dalsze Zycie — to zlepek mysli,
ktdére wciaz nie opuszczaly opiniowanego. Swoja przyszlo$¢ zaczal spostrzega¢ i nadal bywa, ze widzi w czarnych
kolorach. Stal sie osoba nerwowa, bardzo drazliwa, czesto nie potrafi zapanowaé nad swoimi emocjami - czego przed
wypadkiem nie bylo. Tuz po wypadku i w kolejnych dniach, tygodniach od niego - Zle sypial (wlacznie do bezsenno$ci),
miewal i nadal czasami ma sny zwigzane z wypadkiem: np. $ni mu sie, ze spada z drabiny - taki sen powoduje, ze
wybudza sie z krzykiem, upocony, rozdygotany. Biegla wskazala, ze w zwigzku z tymi problemami pow6d byl zmuszony
skorzysta¢ z pomocy lekarza psychiatry. O istniejacym wypadku, cierpieniu, nie daje tez zapomnie¢ istniejaca blizna
na lewym przedramieniu (lokiec), jak i sprawy sadowe. Zdaniem bieglej uplynie jeszcze sporo czasu zanim powod
zaakceptuje psychicznie swdj stan fizyczny, fakt ze juz nigdy nie bedzie powrotu do stanu zdrowia sprzed wypadku.
Biegla psycholog podala, ze wskazana bylaby - ewentualnie - pomoc — wsparcie psychologiczne, z czego dotychczas
opiniowany nie korzystal i co - by¢é moze - umozliwiloby szybszy powr6t do réwnowagi psychiczne;.

Wskazane wyzej opinie bieglych z zakresu psychologii, jak tez z zakresu ortopedii i neurologii sa uznat za wiarygodne
i przekonujace. Biegli rzeczowo, logicznie i szczegblowo uzasadnili swoje stanowisko w sprawie z uwzglednieniem
caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Podkreslié tez nalezy, ze zadna ze stron postepowania
nie wniosla do opinii bieglych zastrzezen.



Miarkujgc wysoko$¢ zadoSéuczynienia Sad wzial tez pod uwage, ze powdd otrzymal z ZUS kwote 22.977zk. tytulem
jednorazowego odszkodowania z tytulu 37 % uszczerbku na zdrowiu, bedacego nastepstwem wypadku przy pracy z
dnia 14.10.2008 r. Kwota ta nie podlegala wprawdzie matematycznemu odliczeniu, ale zostala wzieta pod uwage,
celem zaspokojenia roszczen powoda ogblem.

Jak nadmieniono, niewatpliwie istotne znaczenie dla dokonania ustalen w zakresie wysokos$ci zado$éuczynienia miaty
opinie sporzadzone przez bieglych lekarzy. Poza samym uszczerbkiem i jego konsekwencjami w zyciu prywatnym
i spolecznym powoda, Sad mial na uwadze takze szereg innych okolicznoéci istotnych dla okreSlenia rozmiaru
doznanej krzywdy, ktérych uwzglednienia wymaga ustalenie zado$¢uczynienia przewidzianego w art. 445 § 1 k.c,,
takich jak: wiek poszkodowanego, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania,
rodzaj naruszonego dobra, nieodwracalno$¢ nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, rodzaj
wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradno$¢ zyciowa oraz inne czynniki
podobnej natury (v.m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2007 r., V CSK 245/07, Biul. SN 2008/4/11
oraz z dnia 20 kwietnia 2006r., IV CSK 99/05, LEX 198509).

Biorac pod uwage wszystkie wskazane wyzej okolicznoSci Sad uznal, ze kwota 40.000 zl. bedzie stanowi¢ dla
powoda realna pomoc, rekompensujaca doznane krzywdy. Lacznie bowiem z tego tytulu powdd otrzyma kwote, ktora
zdaniem Sadu jest wspolmierna do doznanej krzywdy oraz uwzglednia wszystkie przedstawione powyzej okolicznosci.
Zado$cuczynienie w powyzszej wysokoSci, zdaniem Sadu, jest takze nalezycie wywazone i pozostaje w odpowiedniej
relacji do aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa. Stad dalej idace roszczenie w zakresie kwoty zadanego
zado$éuczynienia Sad oddalil.

Za uzasadnione Sad uznal dochodzone przez powoda roszczenie odszkodowawcze w wysokoSci 10.000zl. Jak
wskazano wyzej w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia poszkodowany moze domagaé sie
kompensaty wszelkich kosztéw, wywolanych tym stanem (art. 444 § 1 k.c.) Obowigzek kompensaty kosztow obejmuje
wszelkie koszty wywolane uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, a wiec wszystkie niezbedne i celowe wydatki,
bez wzgledu na to, czy podjete dzialania przyniosly poprawe zdrowia (por. wyrok SN z 9 stycznia 2008 r., II
CSK 425/07, Mon. Praw. 2008, nr 3, s. 116). W szczeg6lnoéci beda sa koszty leczenia, a wiec wydatki zwiazane z
postawieniem diagnozy, terapia i rehabilitacja poszkodowanego. Przyjmuje sie, ze ich zakres nie moze ograniczac
sie do wydatkéw kompensowanych w ramach powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego, lecz powinien obejmowac
koszty dzialan, podjetych z uzasadnionym - zwazywszy na aktualny stan wiedzy medycznej - przekonaniem o
spodziewane]j poprawie stanu zdrowia poszkodowanego (por. wyrok SN z 12 grudnia 2002 r., II CKN 1018/00, LEX
nr 75352). Stad uzasadnione moze byé¢ np. zadanie zwrotu kosztow, jakie poszkodowany poniost na konsultacje u
wybitnego specjalisty (por. wyrok SN z 26 czerwca 1969 r., II PR 217/69, OSN 1970, nr 3, poz. 50). Uzasadniajac
swoje roszczenie w tym zakresie powdd wskazal, Ze roszczenie odszkodowawcze wywodzi z faktu poniesienia ogélnie
rozumianych kosztow leczenia, na ktore sktadaja sie koszty lekow, Srodkéw opatrunkowych, kosztow dojazdow do
lekarzy specjalistow oraz inne wydatki zwiazane z rehabilitacja. Z uwagi na fakt, ze powod nie zachowat rachunkow
potwierdzajacych wysoko$é tych wydatkow, wnidst o zastosowanie w tym zakresie art. 322 kpc.

Strona powodowa na okolicznoé¢ wykazania, ze powdd ponosi koszty dojazdéw do specjalistow przedlozyla m.in.
historie choroby z (...) SP Szpitala (...)w O., ktorej analiza wskazuje, ze powod systematycznie jezdzi na wizyty do w/
w poradni w zwigzku z obrazeniami powstalymi na skutek wypadku z dnia 14.10.2008r. Z zalaczonej dokumentacji
wynika, ze wizyt tych w okresie od 30.04.2009r. do 14.01.2013r. bylo 12. Z dokumentacji lekarskiej lekarza rodzinnego
wynika, ze powdd po wypadku systematycznie uczeszczal do lekarza rodzinnego, ktory przepisywal mu szereg lekéw
i kierowal do poradni specjalistycznych. Powod przedlozyl tez dokumentacje potwierdzajaca pobyt w sanatorium w
P.od 25.01.2012r. do 15.02.2012r. z rachunkiem za doplate do pobytu sanatoryjnego w kwocie 336z, jak tez koszt
biletu w jedna strone do K.i z K.do P.na laczng kwote 85z} Powdd przedlozyt tez dokumentacje potwierdzajaca udzial
w programach rehabilitacji od 12.11. 1012r. do 23.11.2012r., od 17.12.2012r. do 28.12.2012r., od 04.02.2013r. do
15.02.2013r. i od 20.03.2013r. do 10.04.2013r. w zwigzku z rozpoznaniem stanu po ztamaniu szyjki koéci udowej i
bolu kregostupa (vide dokumentacja zalaczona do pisma pelnomocnika powoda k. 140 i 233). Zeznania powoda oraz



swiadkow C. M.i W.M.potwierdzaja tez, ze powod przez pierwsze dwa miesiace, kiedy lezal unieruchomiony w domu
ponosil koszty wizyt pielegniarki, ktéra codziennie przychodzila robi¢ mu zastrzyki przeciwzakrzepowe oraz koszty
cotygodniowych wizyt lekarza. Ponosil réwniez koszty lekbw, gownie przeciwbdlowych i masci.

Zwazywszy, ze $ciste udowodnienie wysokoSci kosztow zwigzanych z leczeniem, rehabilitacja, dojazdami do lekarzy,
ponoszeniem kosztéw codziennej opieki pielegniarskiej przez pierwsze dwa miesiace po wypadku, jest utrudnione,
Sad stosownie do tresci art. 322 k.p.c. zasadzil z tego tytulu kwote 10.000z}. uznajac, ze jest to odpowiednia suma,
oparta na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy. Zwazywszy, iz powod od dnia wypadku i nadal (tj. juz od ponad
5 lat) jest poddawany leczeniu i ponosi koszty z tym zwigzane, zadana i zasagdzona kwota 10.000 z tego tytulu, nie jest
z pewnoScia kwota wygorowana.

Sad uwzglednil powddztwo w zakresie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego wobec powoda na przyszlo$é za
skutki wypadku z dnia 14.10.2008r. Zgodnie z art. 189 kpc powdd moze zadaé¢ ustalenia przez Sad istnienia
lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. W orzecznictwie ugruntowany
zostal poglad, ze na mocy art. 189 kpc mozna zada¢ ustalenia odpowiedzialno$ci za szkody wyrzadzone czynem
niedozwolonym w przypadku, gdy mamy do czynienia z niemozno$cia definitywnego przesadzenia o rozmiarach
szkody. Sad uwzgledniajac powddztwo w tym zakresie mial na uwadze w szczego6lnoéci wnioski opinii bieglych
powolanych w przedmiotowej sprawie, ktorzy jednoznacznie wskazali, ze w przyszloSci istnieje mozliwo$é szybszego
wystepowania zmian zwyrodnieniowych stawu lokciowego lewego i biodra lewego, co wiaze sie z postepujacym
ograniczeniem ruchomos$ci (w jakim stopniu i w jakim czasie te zmiany moga narastaé jest to niemozliwe do
okreslenia, poniewaz sa to cechy indywidualne, niemozliwe do przewidzenia). Biegli podniesli tez, ze znaczne nasilenie
zmian zwyrodnieniowych lokcia lewego i biodra lewego w przyszlosci (niemozliwej do okreSlenia) moze wymagaé
kolejnych zabiegéw operacyjnych. W tej sytuacji, zdaniem Sadu, w pelni zasadne bylo ustalenie odpowiedzialnoSci
strony pozwanej za skutki wypadku mogace pojawic sie w przysztosci.

Sad oddalil powodztwo w czeSci dotyczacej zasadzenia na rzecz powoda renty przewidzianej w art. 444 § 2 k.c. Zgodnie
z tym przepisem zasgdzenie renty uzasadnione jest w trzech sytuacjach: w zwigzku z calkowita lub cze$ciowa utratg
zdolnoSci do pracy zarobkowej, zwiekszeniem sie potrzeb lub zmniejszeniem widokéw powodzenia na przyszlosé.
Renta z tytulu zwiekszenia sie potrzeb poszkodowanego dotyczy sytuacji, gdy w wyniku doznanej szkody istnieje
konieczno$¢ ponoszenia wyzszych kosztéw utrzymania w zakresie usprawiedliwionych potrzeb w poréwnaniu ze
stanem sprzed wyrzadzenia szkody (np. koszty stalej opieki pielegniarskiej, odpowiedniego wyzywienia, koszty
stalych konsultacji medycznych i lekarstw itp.). Przyznanie renty z tego tytulu nie jest uzaleznione od wykazania, ze
poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki (zob. wyr. SN z 4 marca 1969 r., I
PR 28/68, niepubl.; z 11 marca 1976 r., IV CR 50/76, OSN 1977, Nr 1, poz. 11 z glosa J. Rezlera, NP 1978, Nr 6, s. 964;
wyr. SA we Wroclawiu z 5 pazdziernika 2011 r., I ACa 954/11, niepubl.; wyr. SA w Szczecinie z 27 wrze$nia 2012 r., I
ACa 292/12, niepubl.). Ponadto renta przystugujaca poszkodowanemu, ktéry zachowal czeSciowo zdolnoéc do pracy,
powinna odpowiadaé réznicy pomiedzy zarobkami, jakie powdd moglby osiggaé gdyby nie ulegt wypadkowi, a suma
renty inwalidzkiej i wynagrodzenia jakie w konkretnych warunkach jest w stanie uzyskaé przy wykorzystaniu swej
uszczuplonej zdolnoSci do pracy (por. wyrok z SN z 10.06.1999r., I UKN 682/98, OSNAP 20000/16/627).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozstrzyganej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze zdaniem Sadu Okregowego
powod nie sprostal cigzgcemu na nim na podstawie art. 6 k.c. i art. 232 zd. 1 k.p.c. ciezarowi dowodu. Powdd, w
przekonaniu Sadu, nie udowodnil zaré6wno tego, ze nalezna jest mu renta, jak tez tego, ze powinna ona wynosi¢
2.000zL miesiecznie. Roszczenie o rente zgloszone przez powoda podlegalo ocenie w kontekécie czeSciowej utraty
zdolnosci do pracy zarobkowej i zmniejszenia widokow powodzenia na przyszlo§é. Przypomnie¢ nalezy, ze powdd
otrzymuje rente z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy. Powdd nie przedstawil zadnych dowodéw aby aktualnie
ponosit dodatkowe wyzsze koszty utrzymania w zakresie usprawiedliwionych potrzeb w poréwnaniu ze stanem sprzed
wyrzadzenia szkody. Aktualnie powod nie wymaga pomocy osob trzecich, nie przyjmuje na stale zadnych lekow i
korzysta, jak sam przyznal zasadniczo z publicznej stluzby zdrowia. Powdd nie przedstawil tez zadnych dowodow
na okoliczno$¢ wykazania réznicy miedzy zarobkami, jakie moglby osiggaé gdyby nie uleglt wypadkowi, co mogloby



uzasadnia¢ zasadzenie renty w oparciu o tre$¢ art. 444 § 2 kc. Powod nie wykazal tez, by nie mdégt wykorzystac
chociazby czeSciowo swojej uszczuplonej zdolnoéci do pracy.

O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o tre$¢ art. 100 kpe. majac na uwadze fakt, ze zadania powoda zostaly
uwzglednione jedynie w czeSci stanowigcej okolo polowe wartosci zadania.



