Sygn. akt: 111 U 478/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2013r.

Sad Okregowy w Ostrolece III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bozena Beata Bielska
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Malgorzata Bednarek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 listopada 2013 r. w O.

sprawy z odwolania K. C.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w P.

o rente socjalng

na skutek odwolania K. C.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w P.

z dnia 11.01.2013r. znak (...)

orzeka:

1. zmienia zaskarzona decyzje i przyznaje K. C. prawo do renty socjalnej na okres od 12.11.2012r. do 11.11.2015t.;

2. stwierdza brak odpowiedzialno$ci organu rentowego za nieustalenie ostatniej okolicznoéci niezbednej do wydania
decyzji.

Sygn. akt IIT U 478/13

UZASADNIENIE

K. C. w dniu 08.02.2013r. zlozyta odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczeni Spolecznych z dnia 11.01.2013r., nr (...),
odmawiajacej jej prawa do renty socjalnej i wniosla o przyznanie jej tego §wiadczenia.

W uzasadnieniu wskazala, ze choruje od dziecifistwa, obowiazek szkolny realizowata w trybie indywidualnym, zawsze
miala klopoty z utrzymaniem uwagi, koncentracji, w 2005r. zdiagnozowano u niej Zespot Aspergera i zaburzenia
zachowania o cechach autyzmu, a z uwagi na swoje choroby wymaga stalej opieki rodzicow.

W odpowiedzi na odwolanie ZUS wnidst o jego oddalenie podnoszac, ze zar6wno Lekarz Orzecznik ZUS, jak i Komisja
Lekarska ZUS stwierdzila, ze odwolujgca nie jest calkowicie niezdolna do pracy, dlatego nie spelnia warunkéw do
przyznania jej prawa do renty socjalne;j.



Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

K. C. w dniu 14.11.2012r. zlozyta w ZUS wniosek o rente socjalng. W zwiazku z powyzszym zostala skierowana na
badania lekarskie przez Lekarza Orzecznika ZUS, ktéry orzeczeniem z dnia 28.11.2012r. stwierdzil, Ze odwolujaca nie
jest calkowicie niezdolna do pracy. Réwniez Komisja Lekarska ZUS, po rozpoznaniu sprzeciwu K. C., orzeczeniem
z dnia 04.01.2013r. ustalila, Ze nie jest ona calkowicie niezdolna do pracy. Na podstawie powyzszych orzeczen ZUS
wydal zaskarzona decyzje z dnia 11.01.2013r.

W ocenie Sadu odwolanie K. C. jest zasadne.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 czerweca 2003r. o rencie socjalnej (Dz.U. nr 135, poz. 1268, ze zm.) renta
socjalna przyshuguje osobie pelnoletniej catkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnosci organizmu,
ktore powstalo: przed ukonczeniem 18 roku zycia; w trakcie nauki w szkole lub szkole wyzszej — przed ukonczeniem
25 roku zycia albo w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowej. Zgodnie z art. 5 tej ustawy, ustalenia
calkowitej niezdolno$ci do pracy dokonuje lekarz orzecznik ZUS, na zasadach i w trybie okre§lonych w ustawie z dnia
17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Definicja osoby niezdolnej do pracy zawarta jest w art. 12 ust. 1-3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, ktory
stwierdza, iz jest nig osoba, ktora calkowicie lub czeéciowo utracita zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia
sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoSci do pracy po przekwalifikowaniu, przy czym calkowicie
niezdolna do pracy jest osoba, ktora utracita zdolno$é¢é do wykonywania jakiejkolwiek pracy.

Skuteczno$¢ odwotania K. C. byla uzalezniona od ustalenia, czy jest ona osoba calkowicie niezdolna do pracy oraz czy
naruszenie sprawnosci organizmu, skutkujace ta niezdolno$cia powstalo w okresach wskazanych w art. 4 ustawy o
rencie socjalne;j.

W celu ustalenia, czy K. C. jest calkowicie niezdolna do pracy Sad postanowieniem z dnia 02.04.2013r. dopuscil dowdd
z opinii bieglych lekarzy z zakresu psychologii i psychiatrii.

Odwolujaca zostala zbadana przez biegle w dniu 11.05.2013r. W opinii z dnia 10.07.2013r. biegle: psychiatra A. K.i
psycholog L. K.rozpoznaly u K. C.: caloSciowe zaburzenia rozwoju ze spektrum autystycznego- Zesp6l Aspergera,
podejrzenie padaczki i wybibrezych organicznych deficytow poznawczych (m.in. w postaci akalkulii, zaburzen
percepcyjno-przestrzennych oraz funkcji adaptacyjno- wykonawczych) oraz wade wzroku.

Zdaniem bieglych stwierdzone schorzenia wystepuja u odwolujacej od urodzenia i powoduja catkowita, okresowa
niezdolno$c¢ do pracy na 3 lata od momentu zlozenia wniosku o rente socjalna.

W uzasadnieniu biegle wskazaly, iz rozw6j organizmu opiniowanej od okresu noworodkowego obcigzony byl
powiklaniami cigzowo-okoloporodowymi w zakresie tkanki mozgowej - pordd przedwczesny posladkowy, rozwiazany
cieciem cesarskim, niska waga urodzeniowa, 8 pkt w Skali Apgar po urodzeniu, ,,wylew krwi do oun” z poszerzeniem
komor bocznych. W wieku 3 lat stwierdzono u niej retinopatie wezesniacza i przeprowadzono zabieg okulistyczny.
Biegle wskazaly, ze psychoruchowo odwolujaca rozwijala sie z opdznieniem. Miala o rok odroczony obowiazek
szkolny z uwagi na niedostateczng dojrzalo$¢ emocjonalno-spoteczng (trudnoéc¢ w nawigzywaniu wlasciwej interakeji
wzrokowej, werbalnej, pewna alienacja od otoczenia) jak i znaczace wybiorcze deficyty poznawcze, m.in. w zakresie
uwagi (nie zwracanie uwagi na szczeg6ly i istote problemu, indywidualizm poznawczy) oraz funkeji percepcyjno-
motorycznych (m.in. niezbednych do nauki pisania i kreslenia cyfr). Poczatkowo w Poradni Psychologiczno -
Pedagogicznej rozpoznawano nieharmonijny rozwdj intelektualny, z istotna przewaga funkcji slowno-pojeciowych
nad wykonawczymi, percepcyjno-motorycznymi, wzrokowo—przestrzennymi, dysleksje oraz cechy nadpobudliwoéci
psychoruchowej z nadwrazliwoécig na halasy i inne dystraktory, ale juz od III kl szkoly podstawowej podejrzewano
glebsze zaburzenia neurorozwojowe i kierowano do placowek specjalistycznych w W.. Orzeczono jednoczeénie
potrzebe ksztalcenia specjalnego zindywidualizowanego, ktore z chwilg rozpoznania zaburzen z kregu autystycznych



w 2005r1., bylo kontynuowane przez caly okres jej edukacji (miala m.in. okrojony program nauczania oraz
przydzielonego dodatkowo indywidualnego opiekuna-nauczyciela).

Biegle wskazaly rowniez, ze K. C. poczawszy od 2007r. ma przedluzane orzeczenia o umiarkowanym stopniu
niepelnosprawnosci. W ostatnim orzeczeniu, wydanym w pazdzierniku 2010r. na okres do 31 maja 2013r. stwierdzono
m.in., ze wymaga konieczno$ci stalej opieki lub pomocy innej osoby w zwiazku z ograniczona mozliwoécia
samodzielnej egzystencji.

Biegle zaznaczyly tez, ze wprawdzie odwolujaca legitymuje sie wyksztalceniem $rednim zawodowym (LO profil
rolno- spozywczy), ukonczonym w kwietniu 2011r., ale jak potwierdza to matka i wyniki na $wiadectwie szkolnym
(dolgczonym wraz z wnioskiem o rente socjalng - akta 4227136/25) ma ono charakter bardziej formalny niz
rzeczywisty-kompetencyjny. Teoretycznie moze mie¢ pewna wybidrcza wiedze, tzw. odtworeza, ale nie potrafi jej
zastosowac, wykorzysta¢ w praktyce. W okresie od czerwca 2011r. do grudnia 2012r. odwolujaca byla zatrudniona
w zakladzie pracy chronionej na stanowisku dostosowanym do jej ograniczonych mozliwo$ci (m.in. praca w
skroconych odcinkach czasowych i wymiarze godzin, prosta, rutynowa - skladanie tekturowych opakowan, w
indywidualizowanym tempie pracy, w §rodowisku z ograniczong liczba os6b i powtarzalnej organizacji czynno$ci
i dnia) a i to miala zachowania, ktére nie bylyby tolerowane w standardowych warunkach i wymaganiach pracy
zarobkowe;j.

Biegle podkreslilty, iz w u odwolujacej brak jest jakiejkolwiek pomyslowosSci i plastyczno$ci umystowo-
przystosowawczej (programow dziatania), jesli chodzi o wymogi i zadania wybiegajace poza jej powtarzalne schematy
(sytuacje nowe, zmienne, nawet z nieznaczna korekta), a to powoduje, ze jest malo samodzielna i zaradna.
Jakiekolwiek odstepstwa generuja silny lek i poczucie bezradno$ci z wycofaniem, ucieczka. Zdaniem bieglych badana
wymaga programowania z zewnatrz i stalego monitorowania jej aktywnos$ci, czynnoSci, nie méwiac o tym, ze
sama nie zalatwi zadnej sprawy interpersonalno-urzedowej. Réwniez ostatnie zachowanie w toku postepowania
sadowego, dotyczace niemozno$ci wykonania badania obrazowego mézgu z powodu silnego leku, prawdopodobnie
generowanego nie tylko nowg nieznang dotychczas sytuacjag ale i nadwrazliwoS$cig sensoryczng, potwierdza, jak bardzo
inwalidyzujace sa jej schorzenia w zyciu codziennym, nie méwiac juz o mozliwosci jakiejkolwiek pracy zarobkowej w
normalnych warunkach.

Biegle wskazaly tez, iz wprawdzie odwolujaca w 2012r. przeszla trening umiejetnosci interpersonalnych i zawodowych
dla os6b autystycznych, ale opinia psychologa donosi tez o niewystarczajacych pomimo wszystko osiagnieciach, by
moéc twierdzié, Ze nadaje sie ona do jakiejkolwiek pracy na otwartym runku pracy. Zdaniem bieglych trudno jest
przewidzieé rokowania na przyszlo$é co do sprawnoéci organizmu, min. z uwagi na dodatkowo niewyjasniona sprawe
ewentualnej padaczki, ktéra moglaby dodatkowo wiktaé obraz kliniczny zaburzen i jego dynamike.

Do powyzszej opinii K. C. nie zglaszala zastrzezen. Z opinig bieglych nie zgadzal sie natomiast organ rentowy. W pi$émie
z dnia 02.08.2013r. podnidsl, iz biegli niestusznie wskazali, ze odwolujaca jest calkowicie niezdolna do pracy, bowiem
aktualny stan psychiczny nie uzasadnia takiego wniosku. Nadto wskazal, ze wobec znaczacych r6znic w badaniu
przedmiotowym i zupelnie odmiennych wnioskach orzeczniczych miedzy bieglymi i Komisjg Lekarska, pomimo ze w
sprawie nie wystapily zadne nowe okolicznoSci, wnosi o dopuszczenie dowodu z opinii innych bieglych.

Sad na rozprawie w dniu 27.11.2013r. na podstawie art. 217 § 3 kpc oddalil w/w wniosek organu rentowego uznajac,
iz zebrany w sprawie material dowodowy jest wystarczajacy dla oceny odwolania.

Wskazaé trzeba, iz sam fakt niezadowolenia strony z wyniku przeprowadzonego dowodu nie moze by¢ przestanka
warunkujgcg przeprowadzenie nowego dowodu. Sad nie jest zobowigzany do uwzgledniania kolejnych wnioskéw
dowodowych strony tak dlugo, aby udowodnila ona swoja racje w przypadku, gdy sporne okolicznosci sa juz
wyjasnione ( por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z 10.04.2013r., III AUa 47/13).

Odmienna ocena stanu zdrowia K. C. w kontekscie jej zdolnosci do pracy, dokonana przez organ rentowy, zdaniem
Sadu nie zawiera przekonujacych argumentéw podwazajacych miarodajno$c sporzadzonej juz opinii bieglych i nie



moze skutkowaé dopuszczeniem dowodu z opinii kolejnego, drugiego zespolu bieglych. Wskazaé tez nalezy, ze
zaro6wno doktryna jak i orzecznictwo stoja na stanowisku, ze potrzeba powolania innego bieglego powinna wynikaé z
okoliczno$ci sprawy a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczas zlozonej opinii ( vide wyrok SN z 4.08.1999
r., I PKN 20/99, OSNAPiUS 2000, nr 15, poz. 479).

Opinia w niniejszej sprawie zostala wydana przez bieglych lekarzy z zakresu psychiatrii i psychologii, a wiec o
specjalno$ciach odpowiednich do wystepujacych u odwotujacej schorzen.

Poza sporem jest fakt istnienia u odwotujacej schorzen, ich rodzaj oraz fakt, iz naruszenie sprawnosci organizmu
powstalo u odwotujgcej w dziecinstwie. Biegle wskazaly wystepujace schorzenia i przekonujaco uzasadnily swoj
wniosek o naruszeniu sprawnoéci organizmu odwolujgcej juz przed ukonczeniem 18 roku zycia. Biegle w tym zakresie
powolywaly sie na dokumentacje medyczna, znajdujacg sie w aktach ZUS i zalaczong do odwolania, w tym karty
informacyjne a organ rentowy nie podwazal rodzaju stwierdzonych przez nie schorzen i faktu wystepowania tych
schorzen juz w dziecinstwie.

Spor w sprawie dotyczyl tego, czy stwierdzone schorzenia psychiczne powoduja catkowita niezdolno$é do pracy
odwolujacej.

Sad podziela wniosek bieglych, iz u K. C.wystepuja caloSciowe zaburzenia rozwoju ze spektrum autystycznego
- Zesp6l Aspergera oraz wada wzroku. Takie schorzenie stwierdzano réwniez w toku postepowania przed ZUS.
Biegle dodatkowo stwierdzily rowniez podejrzenie wystepowania padaczki oraz wybiorczych organicznych deficytow
poznawczych.

Odnoszac sie do rozpoznania padaczki biegle zaznaczyly jednak, iz konieczne jest przeprowadzenie w tym kierunku
badan specjalistycznych, a ich wyniki, w razie potwierdzenia podejrzenia padaczki, dodatkowo beda przemawiaé za
calkowita niezdolnoécia do pracy.

Zauwazy¢ trzeba, ze w toku postepowania przed Sadem K. C.zamierzala zlozy¢ wynik rezonansu magnetycznego,
badanie faktycznie nie odbylo sie jednak, z uwagi na ujawnienie sie u odwotujacej klaustrofobii podczas proby tego
badania, na co odwolujaca zlozyla stosowne za§wiadczenie tachnika rezonansu (k. 41-42a.s.).

Biegle w sposob logiczny i wyczerpujacy uzasadnily natomiast fakt wystepowania u K. C. pozostalych schorzen,
dotyczacych jej stanu psychicznego i funkcjonowania w spoteczenstwie oraz zdolnosci do wykonywania pracy.

Biegle dokonaly analizy zebranej w sprawie dokumentacji medycznej, przeprowadzily badania odwolujacej oraz
wywiad, zaré6wno z odwotlujaca jak i obecng w czasie badania jej matka. Zaréwno rozpoznanie, jak i wnioski, jakie
znajdujg sie w opinii konicowej sg rzeczowe, spojne i logiczne, dlatego zasluguja na uwzglednienie. Biegle odniosly sie
do schorzen wystepujacych u K. C., okreélily stopien ich nasilenia i wplyw na zdolno$¢ do pracy.

Z opinii wynika, iz matka odwolujacej w toku wywiadu podala, iz w jej ocenie corka jest niedojrzala, stale potrzebuje
akceptacji swoich decyzji i wyboréw, nawet w kwestii dostosowania ubioru do pogody, wychodzi tylko na warsztaty,
okolo godziny 18 zaslania okna, ubiera sie w pizame i tak chodzi po domu do zasniecia do godz. 21. Wiele czynno$ci
wykonuje sztywno wg powtarzalnych schematéw, z tendencja do persewerowania, sprawdzania. Kazda wieksza
zmiana, utrudnienie powoduje duzy niepokoj. Nie ma kolezanek ani kolegow, gdy kto$ przyjdzie ja odwiedzi¢, to matka
musi by¢ w poblizu, gdyz odwolujaca obawia sie zosta¢ sama z go$ciem.

Matka odwolujacej podala rowniez, ze gdy K. C. pracowala, byla do pracy zawozona i przywozona, bo sama balaby
sie wyj$¢ i by zabladzila, nie wiedzialaby gdzie wysias¢ i wsias¢. Pracowala kilka razy w tygodniu, gdy miala za duzo
obowiazkow i nie potrafila im sprostaé¢ — ,,chowala sie po katach”, w sytuacjach stresowych wystepowaly u niej bole
brzucha, biegunka i wymioty. Jej zdaniem cérka ma slabg integracje wzrokowo-ruchowa i problemy z pamiecia,
nie pamieta nawet, czy brala leki, jest wyizolowana czesto z otoczenia, nie potrafi wykorzysta¢ posiadanej wiedzy



teoretycznej, bardzo stabo liczy, ma mala umiejetno$¢ praktycznego postugiwania sie oraz gospodarzenia pieniedzmi,
sama nie zalatwi zadnych spraw urzedowych.

Powyzsze dane z wywiadu od matki odwolujacej maja istotne znaczenie dla oceny zdolnoéci K. C. do pracy. Nie mozna
za$, zdaniem Sadu twierdzi¢, tak jak to czyni organ rentowy, iz dane te pozostaja w sprzecznoéci z danymi uzyskanymi
iw toku badania Lekarza Orzecznika i Komisji lekarskiej ZUS.

Z opinii lekarskiej Lekarza Orzecznika (k. 4-4v dokum. lek. ZUS) wynika, ze w toku tego badania odwolujaca byla sama,
bez rodzicow, a wiec wypowiadala sie sama. W danych uzyskanych z wywiadu z nig zapisano jednak juz woéwczas, iz
odwolujaca do pracy chodzila poczatkowo pieszo z kims$, a sama dopiero wéwczas, gdy juz poznala droge. Odwotujgca
juz wowczas tez stwierdzila, ze gdyby miala i$¢ gdzie$ dalej w nieznane miejsce, to musialaby i$¢ z kim$. Nadto
wskazala, ze nie utrzymuje z nikim kontaktéw towarzyskich, co pokrywa sie z danymi uzyskanymi przez biegle z
wywiadu od jej matki.

Nadto zauwazy¢ tez trzeba, ze lekarz orzecznik ZUS, oceniajac stan psychiczny odwolujacej stwierdzil u niej
uposledzenie kontaktéw spolecznych i zachowania stereotypowe, co pokrywa sie z tre$cia opinii bieglych.

Takze dane z wywiadu w toku badania przez Komisje Lekarska ZUS pochodza przede wszystkim od samej odwolujacej,
co wynika z opinii lekarskiej z k. 6 dokum. lek. ZUS. K. C. podala wowczas, ze jest bardzo przyzwyczajona do
porzadku i okres§lonego ulozenia rzeczy w domu, okresowo czuje sie tym przymusem zmeczona, nie lubi spotykaé
sie ze znajomymi, porusza sie samodzielnie tylko w poblizu swego miejsca zamieszkania, ma problemy z liczeniem
pieniedzy. Takze te dane nie s sprzeczne z danymi uzyskanymi przez biegle. Zauwazy¢ nadto nalezy, ze w toku
badania przez Komisje Lekarska ZUS byt obecny réwniez ojciec odwolujacej, ktory stwierdzil woéwezas, iz corka trudno
adaptuje sie w nowych sytuacjach i do takiego wniosku doszly rowniez biegle.

Z opinii lekarskiej sporzadzonej przez Komisje Lekarska ZUS w dniu 04.01.2013r. wynika tez, ze Komisja stwierdzila,
iz odwolujaca ma problemy z liczeniem pieniedzy i robieniem zakup6w, chodzi do sklepu z wyliczong kwota pieniedzy
na okre$lony produkt. Zapis tej treSci znajduje sie w czeSci opinii obejmujacej podsumowanie i uzasadnienie ustalen
orzeczniczych. Komisja Lekarska ZUS stwierdzila rowniez, ze wystepujace u odwolujacej schorzenia powodujg
ograniczenia w zatrudnieniu, a ubezpieczona wymaga wsparcia i kontroli lekarskich. Swéj wniosek o braku catkowitej
niezdolnoéci do pracy Komisja motywuje za$ m.in. tym, ze K. C. moze wykonywa¢ prace pod nadzorem lub w zespole,
co zdaniem Komisji potwierdza opinia psychologiczna z listopada 2012r.

W ocenie Sadu wydajac opinie Komisja dokonala wybidrczej analizy opinii psychologicznej z 12.11.2012r., ktéra
znajduje sie na k. 2-3 dokum. lek. ZUS, a ktora zostala sporzadzona juz po zakonczeniu treningu umiejetnosci
zawodowych, ktory odwolujaca przeszla w 2012r.

W opinii z 12.11.2012r. psycholog stwierdzila bowiem réwniez, ze z przebadanych umiejetno$ci, najwiekszej uwagi i
treningu wymagaja kompetencje zawodowe odwolujacej, gdyz ma ona problemy z utrzymaniem efektywno$ci pracy,
nie zawsze prosi o pomoc w razie potrzeby czy reaguje na poprawki. W szkole natomiast nie zawsze utrzymuje
uwage na wykonywanej czynnoSci, ma trudnosci z samodzielnym przechodzeniem do kolejnych zadan w trakcie pracy
oraz adekwatnym zachowaniem podczas tej czynno$ci, nie zawsze poprawia bledy w odpowiedzi na wskazéwki oraz
ma trudno$ci w adaptacji do zmian w ustalonym schemacie pracy. Cwiczen wymaga réwniez samodzielno$¢, gdyz
odwolujaca ma trudno$ci z odczytywaniem czasu, myciem rak czy uzywaniem pieniedzy. W opinii psycholog wskazala
rowniez, ze K. C. nie zawsze rozumie kontekst sytuacji i nie wie, jak sobie z nim poradzi¢, w sytuacjach grupowych
jest wycofana.

We wnioskach konicowych psycholog wskazala, iz mimo ¢éwiczenia réznych umiejetnoSci spolecznych i czynnosci
zawodowych, odwolujaca nadal jest w nich niesamodzielna i wymaga wsparcia innej osoby. Ta niesamodzielno$é
dotyczy tez zachowania w domu, odwolujaca samodzielnie przemieszcza sie bowiem w granicach kilku ulic w
niewielkiej odleglo$ci w swoim miejscu zamieszkania.



Zaréwno Lekarz Orzecznik ZUS, jak i Komisja lekarska ZUS w swoich orzeczeniach pomineli w/w fragmenty opinii
psychologa z 12.11.2012r., podczas gdy w sposob istotny wplywaja one na ocene mozliwo$ci podjecia przez K. C. pracy
i zdolno$¢ wykonywania obowigzkéw pracowniczych.

W kontekscie w/w opinii psychologicznej nalezy zdaniem Sadu podzieli¢ stanowisko bieglych sagdowych, zawarte w
opinii nadestanej w dniu 10.07.2013r. a wskazujace, iz odwolujaca wymaga stalego monitorowania jej czynnoSci,
brak zas$ jest u niej jakiejkolwiek pomystowosci i plastycznosci umystowo-przystosowawczej i programéw dzialania,
za$ nowe, zmienne sytuacje, nawet z nieznaczna korekta, powoduja, iz jest malo samodzielna. W ocenie Sadu
nalezy podzieli¢ wnioski bieglych sadowych, iz w/w opinia psychologa - rozpatrywana w calo$ci, $§wiadczy o tym,
Ze mimo treningu umiejetnoéci interpersonalnych i zawodowych dla oséb autystycznych, odwolujagca ma nadal
niewystarczajgce umiejetnosci i mozliwoSci, by méc twierdzi¢, ze nadaje sie ona do jakiejkolwiek pracy na otwartym
runku pracy.

Wskazaé trzeba, ze przestanka niezdolnoéci do jakiejkolwiek pracy odnosi sie do kazdego zatrudnienia w innych
warunkach niz specjalnie stworzone na stanowiskach pracy odpowiednio przystosowanych do stopnia i charakteru
naruszenia sprawnoéci organizmu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8.12.2000r. I UKN 134/00, OSNP 2002/15/369).
Sad Okregowy podziela to stanowisko.

W tej sytuacji fakt, iz odwolujaca moglaby pracowa¢ w warunkach pracy chronionej (pod nadzorem - jak przyjela
Komisja Lekarska ZUS) nie oznacza jej zdolnoéci do pracy. Nadto jak wynika z twierdzen matki odwotujacej i z opinii
bieglych, w okresie od czerwca 2011r. do grudnia 2012r. odwotujgca byta zatrudniona w zakladzie pracy chronionej,
nawet jednak tam wykonywala tylko prosta prace, polegajaca na sktadaniu tekturowych opakowan, a wiec czynnosci
rutynowe i powtarzalne.

Whioski opinii bieglych sadowych opieraja sie tez na danych uzyskanych w toku badania K. C.. Biegle wskazaly
w opinii, iz odwolujgca nie potrafila poda¢ aktualnej daty ani okresu zatrudnienia w zakladzie pracy chronionej i
wskazywala, iz ma problemy z zapamietywaniem, jej wypowiedzi byly skape, ogblnikowe, czesto odroczone w czasie,
orientacja w rzeczywistoSci powierzchowna, wspdtbrzmienie w dialogu utrudnione, na ogélnym i powierzchownym
poziomie, schematyczne. Odwolujaca wymagala duzo cierpliwoSci i specjalnego podejs$cia, by uzyskac istotne
informacje.

Biegle zaznaczyly réwniez, ze nie powiodla sie proba przeprowadzenia badania testowego, m.in. z uwagi na bardzo
wolne i oporne podejécie do zadan testowych - konieczno$¢ podawania dokladniejszych wyjasnien do instrukeji,
prawie prowadzenia za reke, bardzo wolne tempo pracy, spiecie emocjonalne itp. Biegle wskazaly, ze proby wykonan, z
podtestu K. ((...)), moga potwierdzaé znaczny problem z organizacja percepcyjng wzrokowo-przestrzenng i myslowa w
bardziej zlozonych sytuacjach, co wydaje sie by¢ warunkowane dysfunkcjami organicznymi ze strony oun, niezaleznie
od tendencji autystycznych. Z tym rodzajem dysfunkcji moze sie wigza¢ m.in. nieporadno$¢ w nieznanym dobrze
terenie (topografii terenu, pomieszczen w budynku itp.) oraz potrzeba programowania z zewnatrz dzialan opiniowanej
w zmieniajacych sie lub nowych konkretnych sytuacjach.

W ocenie Sadu opinia bieglych sadowych psychiatry i psychologa uwzglednia zar6wno schorzenia odwolujacej, jak
ijej sprawno$¢ intelektualng. Bieglte dokonaly analizy zebranej w sprawie dokumentacji medycznej, przeprowadzily
wywiad oraz badania odwolujacej. Zar6wno rozpoznanie, jak i wnioski, jakie znajduja sie w opinii koncowej sa
rzeczowe, spojne i logiczne, dlatego zasluguja na uwzglednienie.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, iz zastrzezenia organu rentowego nie moga skutkowa¢ nowa opinig bieglych,
a jednocze$nie sporzadzona juz opinia bieglych jest miarodajna dla oceny zdolno$ci do pracy odwolujacej i moze
stanowi¢ podstawe rozstrzygniecia.

Z opinii tej, opartej m.in. o dane z wywiadu i dane z opinii psychologicznych, znajdujgcych sie w aktach sprawy i
aktach ZUS wynika, ze K. C. nie moze pracowac na otwartym rynku pracy, nie poradzitaby sobie bowiem m.in. ani z



samodzielnym dotarciem do nowego zakladu pracy, ani z samodzielnym wykonywaniem czynnoéci pracowniczych i
wykonywaniem polecen przelozonych. Jest wiec calkowicie niezdolna do pracy.

W $wietle tej opinii odwolujaca spelnia wymogi niezbedne do przyznania renty socjalnej dlatego tez na podstawie
art. 477'* §2 kpe Sad zmienil zaskarzong decyzje i przyznal K. C. prawo do renty socjalnej na okres wskazany przez
bieglych, tj. od dnia zlozenia wniosku (14.11.2012r.) na okres 3 lat.

Stosownie do tresci art. 118 ust. 1a ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych, Sad
byl zobowigzany, przyznajac odwolujacej sie prawo do renty, do zamieszczenia z urzedu w sentencji wyroku
rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialnoSci organu rentowego co do nieustalenia ostatniej okolicznosci
niezbednej do wydania decyzji, tj. zar6wno przyznajacego prawo do $wiadczenia, jak tez jego brak (vide wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28.04.2010 roku, II UK 330/09, LEX 604220).

W ocenie Sagdu w przedmiotowej sprawie nie zaistnialy podstawy do obcigzenia odpowiedzialno$cig organu rentowego
za nieprzyznanie odwotujacej sie prawa do renty juz na etapie postepowania przed ZUS.

Ostatnig okolicznoscia niezbedna do wydania decyzji bylo ustalenie calkowitej niezdolnosci do pracy odwolujacej i
okresu jej trwania. Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie ZUS nie ponosi odpowiedzialnosci za nieustalenie calkowitej
niezdolno$ci do pracy badanej w toku postepowania przed tym organem. Dopiero bowiem postepowanie sagdowe
pozwolilo na ustalenie, czy jest K. C. jest calkowicie niezdolna do pracy i na jaki okres. W sprawie wypowiadat sie
zespol bieglych lekarzy, ktory wydajac opinie wziat pod uwage takze nowa dokumentacje, zlozona do akt, w tym
dokumentacje medyczna i opinie psychologiczne odwolujacej. Biegle przeprowadzily rowniez badanie odwolujacej i
dopiero calo$¢ tego materialu pozwolila na prawidlowa ocene stanu zdrowia odwolujace;j.

Reasumujgc w/w rozwazania nalezy uznaé, iz organowi rentowemu nie mozna przypisaé odpowiedzialno$ci za
op6Znienie w przyznaniu §wiadczenia.

Z tych wzgled6w orzeczono jak w sentencji.



