Sygn. akt: 111U 433/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 lipca 2014 .

Sad Okregowy w Ostrolece III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Teresa Suchcicka
Protokolant: sekretarz sadowy Emilia Kowalczyk

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30 lipca 2014 r. w O.
sprawy z odwolania J. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w P.
o odsetki

na skutek odwolania J. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w P.

z dnia 24.03.2014r. znak (...)

orzeka:

oddala odwolanie.

Sygn. II1 U 433/14

UZASADNIENIE

J. M. wniosta odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddziatu w P. z dnia
24.03.2014r., znak (...), ktérag odmoéwiono jej wyplaty odsetek za okres od 01.02.2013r. do 31.03.2014r. Wskazala,
ze naleza sie jej odsetki ustawowe.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie twierdzac, odsetki sa nienalezne,
gdyz Oddzial ZUS wydal zaskarzong decyzje w terminie wskazanym w ustawie.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 15.07.2010r. J. M. zlozyla w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych Oddziale w P. wniosek o rente z tytulu
niezdolnoéci do pracy. (k. 1- 3 a.r.)

Decyzja z dnia 27.08.20lor. Oddzial ZUS w P. Inspektorat w O. przyznat J. M. prawo do renty z tytutlu czeSciowej
niezdolnoéci do pracy w zwiazku z wypadkiem przy pracy na okres od 27.08.20lor. do 31.03.2014r., na podstawie



przepisow ustawy z dnia 30.10.2002r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i chordb
zawodowych. (k. 29 — 32 a.r.)

Po przeprowadzeniu badania lekarskiego, Oddzial ZUS decyzjq z dnia 16.01.2013r. odmoéowil odwolujqcej
dalszej wyplaty renty, poniewaz ubezpieczona uznana zostala przez Komisje Lekarskqg ZUS w W.
za zdolng do pracy. Wyplata renty wstrzymana zostala z dniem 01.02.2013r.

Z powyzszq decyzjq J. M. nie zgodzila sie i wniosla odwolanie do Sqdu Okregowego w Ostrolece. Po
rozpatrzeniu tego odwotania Sqd wyrokiem z dnia 12.02.2014r., w sprawie sygn. akt IIT U 404/13 w pkt
1 zmienil zaskarzong decyzje i przyznal J. M. prawo do renty z tytutu czeSciowej niezdolno$ci do pracy w zwiazku z
wypadkiem przy pracy od 01.02.2013r. do 31.03.2014r., w pkt 2 w pozostalym zakresie odwolanie oddalil i w pkt 3
stwierdzil brak odpowiedzialnosci organu rentowego — ZUS - za nieustalenie ostatniej okolicznosci
niezbednej do wydania decyzji. Wyrok ten nie zostal zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie w dniu
18.03.2014r.

Wykonujac ww. wyrok Sadu, Oddzial ZUS zaskarzong decyzja z dnia 24.03.2013r. przyznal odwolujacej
prawo do renty z tytulu czesciowej niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem od daty
okreslonej wyrokiem, tj. od 01.02.2013r. do 31.03.2014r. Naleznos§¢ za okres od 01.02.2013r. do
31.03.2014r. wysokoéci 19.599,62 zlotych zostala odwolujacej przekazana na rachunek bankowy.

Stan faktyczny sprawy zostal ustalony na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach rentowych nr 7069071.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sqdu w ustalonym stanie faktycznym odwolanie J. M. nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z tresciq art. 118 ust. 1 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U.2013.1440 j.t.) organ rentowy wydaje decyzje w sprawie prawa
do swiadczenia lub ustalenia jego wysokosci po raz pierwszy w ciggu 30 dni od wyjasnienia
ostatniej okolicznosci niezbednej do wydania tej decyzji. Jezeli w wyniku decyzji zostalo ustalone prawo
do $wiadczenia oraz jego wysoko$¢, organ rentowy w terminie tym dokonuje tez wyplaty $wiadczenia (art. 118 ust.
2 ustawy).

W razie niedotrzymania powyzszych terminéw, stosownie do art. 85 ust. 1 ustawy z
dnia 13.10.1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych ( Dz.U.2013.1442 j.t.) organ rentowy
zobowiqzany jest do wyplaty odsetek od tego swiadczenia w wysokosci odsetek ustawowych
okreslonych przepisami prawa cywilnego. Nie dotyczy to jedynie przypadku, gdy opéznienie w
przyznaniu lub wyplaceniu swiadczenia jest nastepstiwvem okolicznosci, za ktore ZUS nie ponosi
odpowiedzialnosci.

Kwestia zasadnicza dla rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie jest zatem okre§lenie, co nalezy rozumieé pod
pojeciem ,wyjasnienie ostatniej okolicznosci niezbednej do wydania decyzji”, gdy organ rentowy
nie przyznaje prawa do renty z tytulu niezdolnoSci do pracy i kwestia ta jest rozstrzygana w drodze sadowego
postepowania odwolawczego. Jest to o tyle istotne, bo dopiero od dnia wyja$nienia tej okolicznoéci rozpoczyna bieg
termin na wyplate renty.

Stosownie do tresci art. 118 ust. 1a w razie ustalenia prawa do $§wiadczenia lub jego wysoko$ci orzeczeniem organu
odwolawczego za dzien wyjasnienia ostatniej okolicznosci niezbednej do wydania decyzji uwaza sie
dzien wplywu prawomocnego orzeczenia organu odwolawczego.

Jezeli wiec toczylo sie sadowe postepowanie odwolawcze termin na wyplate renty z tytulu niezdolnosci do pracy wynosi
30 dni i liczony jest od daty wplywu do organu rentowego prawomocnego wyroku sadu przesadzajacego o prawie
do $wiadczenia. Organ rentowy pozostaje zatem w zwloce z wyplatq renty woéwczas, gdy wyplaty




tej nie dokonal w ciggu 30 dni od otrzymania prawomocnego wyroku sgdowego. W takim przypadku
zobowigzany jest do wyplaty odsetek ustawowych (liczonych wedlug zasad prawa cywilnego) od dnia nastepnego po
uplywie wskazanego 30 -dniowego terminu do dnia zaplaty.

W rozpoznawanej sprawie wyrok Sadu Okregowego w Ostrolece z dnia 12.02.2014r. wplynagl
do organu rentowego w dniu 03.03.2014r. (k. 95 a.r.). Orzeczenie to uprawomocnilo sie w dniu
18.03.2014r. 1 od tego dnia powinien byé liczony termin 30 dni na wyplate renty dla odwolujqcej sie.
Organ rentowy wydal decyzje o przyznaniu swiadczenia w dniu 24.03.2014r. W tej sytuacji nalezalo
uznaé, ze zarébwno wydanie decyzji przyznajacej rente nastapilo przed uplywem przewidzianego na to terminu.
Zgodnie za$ z wyrokiem Sadu z dnia 12.02.2014r., w sprawie sygn. akt III U 404/13 stwierdzono brak
odpowiedzialnosci organu rentowego — ZUS - za nieustalenie ostatniej okolicznosci niezbednej do
wydania decyzji. Wyrok ten nie zostatl zaskarzony przez zadna ze stron i uprawomocnit sie w dniu 18.03.2014r.

Reasumujge, decyzja Oddzialu ZUS z dnia 24.03.201r. przyznajaca J. M. rente z tytutu cze$ciowej niezdolnosci do
pracy bez odsetek jest zgodna z prawem.

Majagc powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy na podstawie art. 477 14§ 1 k.p.c. oddalil odwolanie
J. M..



