Sygn. akt: 111U 481/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2015r.

Sad Okregowy w Ostrolece III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bozena Beata Bielska
Protokolant: sekretarz sadowy Ewelina Asztemborska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 kwietnia 2015r. w O.
sprawy z odwolania M. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w P.
o rente socjalng

na skutek odwolania M. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w P.

z dnia 22.04.2014r. znak (...)-1/20

orzeka:

1. zmienia zaskarzona decyzje i przyznaje M. S. prawo do renty socjalnej na okres od 1 lutego 2014 roku do 31 stycznia
2019 roku,

2. stwierdza brak odpowiedzialno$ci organu rentowego za nieustalenie ostatniej okolicznoéci niezbednej do wydania
decyzji.

Sygn. akt IIT U 481/14

UZASADNIENIE

M. S. wniosla odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 22.04.2014r., znak: (...)(...),
odmawiajacej jej prawa do renty socjalnej. W uzasadnieniu wskazala, ze rente socjalng pobierala przez 10 lat, jest stan
zdrowia, a w szczeg6lnoSci stan umystowy, nie zmienit sie.

W odpowiedzi na odwolanie ZUS wnidst o jego oddalenie. W uzasadnieniu wskazal, ze M. S. w okresie od 01.03.2004r.
do 31.01.2014r. pobierala rente socjalng. W dniu 13.01.2014r. M. S. zlozyla wniosek o przyznanie renty socjalnej na
dalszy okres. Poniewaz zaréwno Lekarz orzecznik ZUS jak i Komisja Lekarska ZUS stwierdzili, ze odwolujaca nie jest
calkowicie niezdolna do pracy, decyzja z dnia 22.04.2014r. odmoéwiono jej prawa do renty socjalnej



Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

M. S. w okresie od 01.03.2004r. do 31.01.2014r. pobierala rente socjalna. W dniu 13.01.2014r. zlozyla wniosek o
przyznanie renty socjalnej na dalszy okres. W celu ustalenia stopnia niezdolnos$ci do pracy i daty jej powstania zostala
skierowana na badanie lekarskie przez Lekarza orzecznika ZUS, ktéry w orzeczeniu z dnia 10.02.2014r. ustalil, ze
odwolujaca nie jest catkowicie niezdolna do pracy. Od powyzszego orzeczenia ubezpieczona zlozyla sprzeciw. Po jego
rozpoznaniu takze Komisja Lekarska ZUS w orzeczeniu z dnia 10.04.2014r. ustalila, Ze badana nie jest calkowicie
niezdolna do pracy. Majac powyzsze na uwadze zaskarzona decyzja z dnia 22.04.2014r. ZUS odméwil M. S. prawa
do renty socjalne;.

W ocenie Sadu odwolanie jest zasadne.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27.06.2003r. o rencie socjalnej renta socjalna przystuguje osobie pelnoletniej
calkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu, ktére powstalo: przed ukonczeniem 18
roku zycia; w trakcie nauki w szkole lub szkole wyzszej — przed ukonczeniem 25 roku zycia albo w trakcie studiéw
doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

Wedtug art. 5 tej ustawy, ustalenia calkowitej niezdolnoéci do pracy dokonuje lekarz orzecznik ZUS, na zasadach i w
trybie okre$lonych w ustawie z dnia 17.12.1998r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Definicja osoby niezdolnej do pracy zawarta jest w art. 12 ust. 1-3 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych, ktéry stwierdza, iz jest nig osoba, ktéra calkowicie lub cze$ciowo utracila zdolnoéé do
pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnoSci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolno$ci do pracy po
przekwalifikowaniu, przy czym calkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktora utracila zdolnoé¢ do wykonywania
jakiejkolwiek pracy. Zgodnie za$ z art. 61 tej ustawy, prawo do renty, ktore ustato z powodu ustapienia niezdolnosci
do pracy, podlega przywrdceniu, jezeli w ciagu 18 miesiecy od ustania prawa do renty ubezpieczony ponownie stal
sie niezdolny do pracy.

W celu oceny zdolno$ci do pracy M. S. postanowieniem z dnia 30.06.2014r. Sad dopuécil dowéd z opinii bieglych
lekarzy z zakresu: psychiatrii, psychologii, neurologii i kardiologii.

Biegli z zakresu: psychiatrii M. F., psychologii H. P., neurologii M. B. i kardiologii K. S. w opinii z dnia 08.08.2014r.
ustalili, Ze nie jest ona catkowicie niezdolna do pracy.

Biegli rozpoznali u odwolujacej: wypadanie platka zastawki mitralnej z nieistotng hemodynamicznie falg zwrotna, stan
po przebytym IZW, upo$ledzenie umystowe lekkiego stopnia i zaburzenia adaptacyjne w wywiadzie. W uzasadnieniu
biegli wskazali, ze aktualny stopien upos$ledzenia funkcji ustroju nie powoduje catkowitej niezdolno$ci do pracy. Stan
uktadu krazenia jest dobry, w badaniu przedmiotowym nie stwierdzono cech niewydolnoéci serca, wada serca pod
postacia prolapsu mitralnego nie daje istotnych nastepstw hemodynamicznych. W badaniu echo bez powiekszenia
jam serca z prawidtowa frakcja wyrzutu LVEF ok. 60% a w badaniu holterowskim stwierdzono epizody tachykardii i
pojedyncze skurcze dodatkowe. Badaniem neurologicznym nie wykazano istotnych odchylen od stanu prawidlowego.
Takze biegly psychiatra i psycholog, poza lekkim stopniem upo$ledzenia umyslowego, nie stwierdzili aktualnie
istotnych zmian w stanie psychicznym badanej.

Do powyzszej opinii ustnie zastrzezenia na rozprawie w dniu (...). wniosta odwolujaca. Wskazala, ze dotychczas
pobierala rente socjalng, nigdy nie pracowala i wymaga pomocy rodzicéow, z ktérymi mieszka. Na rozprawie tej Sad
przestuchal w charakterze $wiadkow rodzicow odwolujacej: A. T. i J. T., a nastepnie dopuscil dowod z opinii innych
bieglych z zakresu psychiatrii, psychologii i kardiologii.

Bo zbadaniu M. S. biegli z zakresu: psychiatrii A. K., psychologii L. K. i kardiologii B. G. ustalili, Ze jest ona calkowicie
niezdolna do pracy, naruszenie sprawnos$ci organizmu w takim stopniu nastapilo przed 18 rokiem zycia, a niezdolnosé
do pracy trwa nadal na okres 5 lat.



Biegli rozpoznali u niej: Zesp6l Marfana do obserwacji, kacheksje, zwyrodnienie Sluzakowate zastawki mitralnej z
wypadaniem obu platkow mitralnych z duza falag zwrotna mitralna - niedomykalno$é zastawki mitralnej, zwyrodnienie
Sluzakowate zastawki trojdzielnej z wypadaniem platkdw z malg falg zwrotng, zaburzenia rytmu serca (czestoskurcze
nadkomorowe, bradykardie), mozliwy zesp6l preekscytacji, uposledzenie umystowe w stopniu lekkim, specyficzne
zaburzenia osobowo$ci - rysy osobowo$ci zalezno-unikowej (lekowej) i reakcje adaptacyjna w wywiadzie

W uzasadnieniu biegli wskazali, ze stwierdzone schorzenia uposledzaja sprawno$c¢ organizmu w stopniu powodujacym
catkowita niezdolno$§é do pracy, a naruszenie sprawnosci organizmu w takim stopniu nastapilo przed 18 rokiem
zycia. Zdaniem bieglych odwolujaca ma duzo danych, by rozpoznaé¢ u niej chorobe genetyczna - zesp6l Marfana.
Jest to choroba, genetyczna, zwigzana z nieprawidlowym rozwojem tkanki lacznej w calym organizmie. Do jego
obrazu nalezy réwniez zwyrodnienie §luzakowate platkdow zastawki mitralnej z wypadaniem obu jej platkéw z duza
jej niedomykalnoécia. Cofajaca sie fala zwrotna wchodzi az do zyl plucnych i tym mozna uzasadni¢ nawracajacg u
odwolujacej dusznosé i tatwe meczenie sie. Poza tym badana ma nawracajace czestoskurcze nadkomorowe z czesto$cia
serca do 200 min, a okresowo zbyt wolng prace serca, co utrudnia jakiekolwiek leczenie farmakologiczne. Biegli
wskazali tez, ze w opisach EKG zwraca uwage skrocenie PQ do 120 milisekund i blok prawnej odnogi peczka Hisa, co
rownie dobrze moze by¢ objawem preekscytacji, czyli istnienia dodatkowej drogi miedzy przedsionkami i komorami.
Biegli wskazali, ze istotne znaczenie ma tez fakt wystepowania u odwolujacej utraty przytomnosci i nawracajacych
zasltabnie¢, co przy takim przebiegu preekscytacji wymaga przeprowadzenia badania elektrofizjologicznego z uwagi na
ryzyko naglego zgonu. Nie wyjasniono tez u odwolujacej przyczyny znacznego niedozywienia, a wskaznik masy ciala
BMI 13,71 oznacza wyglodzenie, dlatego zycie takiej osoby jest zagrozone. Poza tym odwolujaca jest osoba uposledzong
w stopniu lekkim, ze specyficznymi zaburzeniami osobowosci, z reakcja adaptacyjna w wywiadzie, dlatego takze i z
tego powodu M. S. jest nadal calkowicie niezdolna do pracy.

Poniewaz organ rentowy wskazywal, iz biegli nie uzasadnili tak dlugiego czasookresu niezdolnoéci do pracy, Sad w
tym zakresie dopuécil dowdd z opinii uzupetiajacej bieglych.

W opinii uzupehliajacej z 11.03.2015r. biegli wskazali, ze wystepujace u odwolujacej schorzenia maja podloze
genetyczne. Zespdl Marfana nie posiada specyficznego leczenia a wlaéciwym postepowaniem jest zmiana trybu zycia
i brak stresu fizycznego i psychicznego. Leczeniu chirurgicznemu, lecz tylko objawowemu, podlegaja powiklania tej
choroby: dysfunkcje zastawek, tetniaki aorty a po leczeniu badana nie odzyska zdolnosci do pracy. Nadto kacheksja
o stopniu tak zaawansowanym jak u badanej sama w sobie jest czynnikiem ryzyka skrécenia zycia a z obecnym
niedoborem wagi badana nie powinna podejmowac¢ zadnej pracy. Natomiast usuwalna przyczyng niezdolnoéci
do pracy sa zaburzenia rytmu serca z istnieniem dodatkowej drogi przewodzenia. Czas oczekiwania na badanie
elektrofizjologiczne w Polsce wynosi obecnie okolo 2 lat. Jezeli za§ dojdzie do badania wczeéniej i przewodzenie w
dodatkowej drodze zostanie zablokowane, to poprawi to rokowanie badanej co do stanu zdrowia i Zycia, natomiast
nie przywrdci zdolnoéci do pracy.

Do w/w opinii uzupelniajacej bieglych zadna ze stron nie wniosla zastrzezen.

W ocenie Sadu, zgromadzony w sprawie material dowodowy, szczegblnie opinia bieglych z zakresu psychiatrii A.
K., psychologii L. K. i kardiologii B. G. w sposob dostateczny wyjasnia okolicznosSci sprawy. Biegli ci dokonali
szczegbOlowej analizy calej zebranej w sprawie dokumentacji medycznej, w tym znajdujacej sie w aktach sprawy IC
331/09, nadestanych przez Wydziatl Cywilny SO w Ostrolece oraz przeprowadzili szczegélowy wywiad oraz badania
lekarskie. Zar6wno rozpoznanie, jak i wnioski, ktére znajduja sie w opinii sg rzeczowe, spdjne i logiczne, odwotuja
sie tez do wynikow badan i dokumentacji leczenia kardiologicznego i psychiatrycznego odwolujacej, dlatego zastuguja
na uwzglednienie. Biegli okreslili wystepujace schorzenia, stopien ich nasilenia i objawy oraz wplyw na zdolno$¢ do
pracy. Uzasadnili takze czasookres niezdolnoSci. Z opinii jednoznacznie wynika, iz podstawg stwierdzenia calkowitej
niezdolnoéci do pracy jest choroba genetyczna - zespot Marfana i jej objawy kardiologiczne, a wystepujace w
przebiegu tej choroby dolegliwosci calkowicie uniemozliwiaja wykonywanie pracy zarobkowej. Z opinii wynika nadto,
iz naruszenie sprawno$ci organizmu, skutkujgce catkowita niezdolnoscia do pracy powstalo u odwolujacej jeszcze
w okresie nauki w szkole, w dziecinstwie. Wniosek ten jest poparty obszerna dokumentacja medyczna, dotyczaca



leczenia odwolujacej. Wskazaé tez trzeba, ze wniosek o calkowitej niezdolnosci do pracy odwotujacej uzasadnia
rowniez tre$¢ zeznan $wiadkow, rodzicow odwotujacej. Zarowno A. T., jak i J. T. zeznali, ze M. S. szybko sie meczy,
duzo $pi, nadto nie jest w stanie zalatwi¢ zadnej urzedowej sprawy samodzielnie.

Zdaniem Sagdu podstawy orzekania nie moze natomiast stanowié¢ opinia bieglych zakresu:
psychiatrii M. F., psychologii H. P., neurologii M. B. i kardiologii K. S.. Biegli ci stwierdzili, ze
M. S. nie jest calkowicie niezdolna do pracy. Nie rozpoznali jednak u niej wielu schorzen, ktore
rozpoznal drugi zespét bieglych, w tym zespoltu Marfana. Opinia ta jest enigmatyczna, pomija tez
Jakt wystepowania u odwolujgcej omdlen i zaslabnieé, nie obrazuje wiec wlasciwie stanu zdrowia
M. S., rzeczywistego opisu jej schorzen i ich wplywu na codzienne funkcjonowanie.

W $wietle zlozonych do akt sprawy wynikow i dokumentacji medycznej nalezy zdaniem Sadu podzielié¢ za$§ wnioski
wskazane w opinii drugiego zespolu bieglych, tj. bieglych z zakresu psychiatrii A. K., psychologii L. K. i kardiologii B. G.
o calkowitej niezdolnoéci do pracy odwotujacej. Opinia ta uwzglednia tez fakt, ze odwolujaca w okresie od 01.03.2004r.
do 31.01.2014r. pobierala rente socjalna, a jej stan zdrowia nie ulegl poprawie.

M. S. ma wprawdzie ukonczyla zasadnicza szkole zawodowa o kierunku kucharz, lecz dotychczas nie pracowala a
wystepujace u niej schorzenia, a polaczeniu z bardzo niska waga stanowia zagrozenie dla jej zycia i wymagaja dalszych
badan, w tym leczenia operacyjnego.

Z tych wzgledéw Sad na podstawie art. 477'4§ 2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje z dnia 22.04.2014r. i przyznal M. S.
prawo do renty socjalnej na okres orzeczony przez bieglych, tj. od dnia 01.02.2014r. do dnia 31.01.2019r.

Zgodnie z treScig art. 118 ust. 1a ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, Sad byl
zobowiazany, przyznajac odwolujacej prawo do renty, do zamieszczenia z urzedu w sentencji wyroku rozstrzygniecia
w przedmiocie odpowiedzialnoéci organu rentowego za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania
decyzji tj. zarbwno przyznajacej prawo do Swiadczenia, jak tez jego brak (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
28.04.2010 roku, II UK 330/09, LEX 604220).

Ostatnig okoliczno$cia niezbedng do wydania decyzji bylo ustalenie istnienia calkowitej niezdolno$ci do pracy
odwolujacej. Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie ZUS nie ponosi odpowiedzialnoéci za nieustalenie powyzszego w toku
postepowania przed tym organem. Przyznanie odwolujacej renty nastapilo bowiem dopiero po zebraniu dodatkowego
materialu dowodowego przed Sadem i opieralo sie na wynikach badania przedmiotowego dokonanego przez biegltych
sadowych, przy czym w sprawie wypowiadaly sie dwa zespoly bieglych lekarzy.

Z tych wzgledow orzeczono jak w sentencji wyroku.



