Sygn. akt: 111 U 564/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2015r.

Sad Okregowy w Ostrolece III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bozena Beata Bielska
Protokolant: sekretarz sagdowy Sylwia Wojcik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 listopada 2015r. w O.
sprawy z odwolania W. M. (1)

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w P.
o prawo do emerytury

na skutek odwotania W. M. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w P.

z dnia 23.06.2015r. znak (...)

orzeka:

oddala odwolanie.

UZASADNIENIE

W. M. (1) wnidsl odwolanie od decyzji (...) Oddzialu w P. z dnia 23.06.2015r., ktéora odmoéwiono mu prawa do
emerytury. Domagal sie zaliczenia do stazu pracy w szczegélnych warunkach okresu zatrudnienia w Spotdzielni Pracy
(...)wS. 0d 1.04.1983r. do 31.12.1998r. oraz zaliczenia do ogblnego stazu pracy okresu pracy w gospodarstwie rolnym
rodzicow od 01.07.1970r. do 22.12.1971r.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie. Podnidsl, ze W. M. (1) nie spelnia warunkéw
do przyznania wczeSniejszej emerytury, gdyz nie posiada wymaganego 15-letniego okresu pracy w szczegélnych
warunkach. Organ rentowy wskazal, ze do stazu pracy w szczeg6lnych warunkach nie zaliczono okresu pracy w
Spoéldzielni Pracy (...) w S. od 1.04.1983r. do 31.12.1998r., poniewaz odwolujacy byt zatrudniony na stanowiskach:
kierownika Ekspozytury Wojewddztwa (...), kierownika Rejonowego Zakladu Kominiarskiego w M. M.. i dlatego nie
moégl w pelnym wymiarze czasu pracy wykonywac pracy kominiarza. ZUS podniosl nadto, ze odwolujacy nie wykazal
25-letniego stazu pracy. Do ogblnego stazu pracy nie uwzglednil zas okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow od
01.07.1970r. do 22.12.1971r. podnoszac, ze rodzice odwolujacego posiadali jedynie dziatke o pow. 0,3985ha, dlatego
trudno dac wiare odwolujacemu, ze codziennie i stale pracowal w gospodarstwie rolnym.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 29.05.2015r. W. M. (1) zlozyl w ZUS wniosek o ustalenie uprawnien do emerytury, na podstawie przepisow
ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Po rozpoznaniu tego wniosku organ emerytalny ustalil, Ze na dzieh 01.01.1999r. ubezpieczony wykazal ogblny okres
pracy wynoszacy 24 lata 4 miesigce i 10 dni okreséw skladkowych i nieskladkowych, zamiast wymaganych 25 lat.
Do ogblnego stazu pracy ZUS nie uwzglednil okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw odwolujgcego od
01.07.1970r. do 22.12.1971r. wskazujac, ze posiadali oni jedynie dziatke o pow. 0,3985ha, dlatego trudno daé wiare
odwolujacemu, ze codziennie i stale pracowal w gospodarstwie rolnym. Nadto organ rentowy stwierdzil, ze W. M.
(1) nie udokumentowat na dziefi 01.01.1999r. zadnego okresu pracy w szczeg6lnych warunkach, bowiem nie zlozyl
Swiadectwa pracy w szczeg6lnych warunkach. Do stazu pracy w szczeg6lnych warunkach nie zaliczono okresu pracy w
Spoldzielni Pracy (...) w S. od 1.04.1983r. do 31.12.1998r. podnoszac, ze odwolujacy byl zatrudniony na stanowiskach:
kierownika Ekspozytury Wojewodztwa (...), kierownika Rejonowego Zakladu Kominiarskiego w M. M.. i dlatego
nie mogl w pelnym wymiarze czasu pracy wykonywaé pracy kominiarza. W konsekwencji zaskarzona decyzja z dnia
23.06.20151. ZUS odmoéwil odwolujacemu prawa do emerytury.

W. M. (1) od 21.01.1977r. do chwili obecnej pracuje w Spéldzielni Pracy (...) w S.. W okresie od 21.01.1977r. do
20.04.1977r. zajmowal stanowisko p.o. kierownika Ekspozytury Wojewodztwa (...), od 21.04.1977r. do 20.10.1988r.
stanowisko kierownika Ekspozytury Wojewddztwa (...), w tym od 15.04.1982r. pracowal takze jako kominiarz, od
21.10.1988r. do 21.12.1988r. pracowal jako kierownik Rejonowego Zakladu Kominiarskiego a od 22.12.1988r. jako
kierownik Ekspozytury Wojewodztwa (...). Od 15.04.1982r. do chwili obecnej odwolujacy codziennie wykonuje prace
kominiarza, a od 21.10.1988r. takze nadzoruje prace innych kominiarzy. Jako kierownik Zakladu (...) rozdziela on
prace kominiarzom, nadto sam pracuje jako kominiarz, wykonuje tez prace biurowa, tzn. sporzadza karty pracy,
harmonogramy pracy, podpisuje faktury za ustugi kominiarskie, sporzadza specyfikacje, przyjmuje reklamacje.

W. M. (1) (ur. (...)) od urodzenia do dnia 04.09.1974r. zamieszkiwal wraz z rodzicami i rodzenstwem (urodz. w (...)r.
i w 19551r.) w M. M.., gdzie jego rodzice, T. i J., posiadali od 10.02.1961r. gospodarstwo rolne o pow. 0,3985ha.
Calo$¢ gospodarstwa stanowila ziemia orna, na ktorej rodzice odwolujacego uprawiali buraki, ziemniaki lub zboze. W
gospodarstwie nie bylo maszyn, hodowano 2-3 §winie, krowe i konia. Prace w gospodarstwie wykonywal odwohujacy
i jego rodzice. Ojciec odwolujgcego pracowal w (...) jako dyzurny ruchu, pracujac na zmiany w systemie 12/24h a
matka pracowala w GS (...) w R. jako sprzedawca, wyjezdzajac na jarmarki.

W. M. (1) w po ukonczeniu szkoly podstawowej uczeszczal do Technikum Mechanicznego w P.. W pierwszej klasie
mieszkal w internacie a w nastepnych latach do szkoly dojezdzal codziennie autobusem. Prace w gospodarstwie
wykonywal odwolujacy i jego rodzice. Odwolujacy wraz z ojcem zajmowal sie pracami polowymi i zwierzetami w
siedlisku, za wyjatkiem popoludniowego udoju krowy, gdyz te czynno$¢ wykonywata matka odwolujacego. Czynnosci
odwolujacego w gospodarstwie rolnym rodzicow jedynie w okresie prac polowych zajmowaly mu codziennie co
najmniej po 4 godziny dziennie.

Bliskimi sgsiadami rodziny M. byli B., kt6orzy nie posiadali konia i dlatego ojciec odwolujacego i odwolujacy pomagal
im w wykonywaniu prac polowych. Gospodarstwo rolne (...) mialo powierzchnie 1,5ha.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o: zeznania $wiadkéw: B. B. (2), A. K,,J. M,,S. Z. i T. B,,
zeznania odwolujacego W. M. (1), akta osobowe odwolujacego, wszystkie dokumenty zawarte w aktach emerytalnych
odwolujacego.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przedmiotem badania byla decyzja ZUS z dnia 23.06.2015r., odmawiajaca W. M. (2) (ur. (...)) prawa do emerytury.



Zgodnie z art. 24 ust. 1b pkt 20 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych wiek emerytalny ubezpieczonych urodzonych po dniu 30.09.1953r. wynosi co najmniej 67 lat.

Natomiast na podstawie art. 184 w/w ustawy w zw. z § 4 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 07.02.1983r. w
sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczego6lnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze
przystuguje emerytura, jezeli ubezpieczony spelnil lacznie nastepujace warunki:

- osiagnal wiek emerytalny wynoszacy 60 lat dla mezczyzn,

-nie przystapil do otwartego funduszu emerytalnego lub zlozyt wniosek o przekazanie §rodkéw zgromadzonych na
rachunku w OFE, za poérednictwem Zaktadu na dochody budzetu panstwa,

- w dniu wejécia w Zycie przepiséw ustawy emerytalnej, tj. 01.01.1999r., udowodnit okres sktadkowy i nieskladkowy
wynoszacy co najmniej 25 dla mezczyzn, w tym 15 lat pracy w szczegdélnych warunkach.

Wedlug przepisu § 2 ust. 1 w/w Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 07.02.1983r. w sprawie wieku emerytalnego
pracownikdw... okresami pracy uzasadniajacymi prawo do Swiadczen na zasadach okre$lonych w Rozporzadzeniu sa
okresy, w ktorych praca w szczegolnych warunkach lub w szczego6lnym charakterze jest wykonywana stale i w pelnym
wymiarze czasu pracy obowigzujgcym na danym stanowisku pracy.

Biorac pod uwage powyzsze przepisy nalezalo uznaé, ze rozstrzygniecie w sprawie bylo uzaleznione od wykazania
przez W. M. (2) 15-letniego okresu pracy w szczegdlnych warunkach i 25-letniego ogoélnego stazu pracy.

W ocenie Sadu odwolanie od decyzji z dnia 23.06.2015r. nie jest zasadne.

W. M. (2) domagal sie zaliczenia do pracy w szczegdlnych warunkach okresu zatrudnienia w Spoéldzielni Pracy (...) w
S. od 1.04.1983r. do 31.12.1998r. Zdaniem Sadu zadanie to podlega uwzglednieniu.

Na okoliczno$¢ pracy odwolujacego w w/w zakladzie Sad dopuscil dowod z akt emerytalnych odwotujacego, jego akt
osobowych oraz z zeznan §wiadkow: B. B. (2), S. Z. i zeznann W. M. (2), zlozonych w charakterze strony.

W aktach emerytalnych odwolujacego znajduje sie §wiadectwo wykonywania pracy w szczegbdlnych warunkach z w/
w zakladu, wystawione w dniu 26.05.20151. (k. 23a.e.) i stwierdzajace, ze W. M. (2) w okresie od 15.04.1982r. do
31.12.1998r. stale i w pelnym wymiarze czasu wykonywal prace kominiarza, wymieniong w Dziale IX poz. 7 Wykazu
A Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 07.02.1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych
w szczegblnych warunkach lub w szczegbdlnym charakterze. Organ rentowy zakwestionowal to §wiadectwo, bowiem w
ogblnym $wiadectwie pracy wskazano inne stanowiska niz kominiarz, tj. kierownika Ekspozytury Wojewddztwa (...)
i kierownika Rejonowego Zakladu Kominiarskiego w M. M..

Wskazac trzeba, ze istotnie, z akt osobowych odwolujacego wynika, iz zajmowal on w/w stanowiska. Odwolujacy
w okresie od 21.01.1977r. do 20.04.1977r. zajmowal stanowisko p.o. kierownika Ekspozytury Wojewodztwa
(...), od 21.04.1977r. do 20.10.1988r. stanowisko kierownika Ekspozytury Wojewodztwa (...), od 21.10.1988r.
do 21.12.1988r. stanowisko kierownika Rejonowego Zakladu Kominiarskiego a od 22.12.1988r. do 31.12.1998r.
kierownika Ekspozytury Wojewddztwa (...).

W. M. (1) domagal sie zaliczenia do pracy w szczegblnych warunkach okresu zatrudnienia wskazanego w §wiadectwie
pracy w szczeg6lnych warunkach, tj. od 15.04.1982r. do 31.12.1998r. Przyznal, ze w okresie, gdy zajmowal stanowisko
p.o kierownika Ekspozytury i kierownika Ekspozytury, wykonywal prace biurowa a prace kominiarza wdwczas,
jezeli pozwalal mu na to czas. Zeznal tez, ze stala prace kominiarza zaczal od 14.04.1982r. i do 31.12.1998r.
wykonywal ja codziennie po 8 godzin dziennie. Przyznal réwniez, ze w 1989r. powierzono mu nadzér administracyjny
nad Rejonowym Zakladem (...) w zakresie kierowania zespolem i dokonywania odbioréw, za co otrzymywal
dodatek administracyjno - funkecyjny. Opisujac wykonywane wowczas czynnoSci zeznal, iz rano ustalal, co bedzie
robione, wszyscy szli do pracy, wykonujac czynnos$ci kominiarza, a on dodatkowo nadzorowat prace podleglych mu



pracownikdow-kominiarzy i odbieral instalacje w budynkach. W. M. (1) podkre§lal, iz od 14.04.1982r. codziennie
wykonywal prace kominiarza, w 1984r. uzyskal uprawnienia mistrzowskie, a zeby je uzyskaé musial mie¢ okre$lony
okres pracy jako kominiarz. Zeznal, ze poczawszy od 15.04.1982r. codziennie wykonywal prace kominiarza oraz
nadzorowal kominiarzy, wchodzil na dach i patrzyt co jest do zrobienia a nastepnie wysylal pracownika, aby np.
wyczy$cit komin, nadto wykonywal odbiory budynkow i ekspertyzy budynkéw. Tylko on, jako mistrz, byt uprawniony
do wystawienia protokotu odbiorczego, protokolu sprawozdawczo-opiniodawczo czy opinii na podlgczenie gazu.
Wystawienie tych dokumentéw wymagalo zas sprawdzenia droznoéci sprawnosci instalacji.

Sad dal wiare w/w zeznaniom. Zostaly one potwierdzone zeznaniami §wiadkéw oraz niektérymi z dokumentéw z akt
osobowych.

B. B. (2), ktora od 1972r. pracuje w biurze zarzadu Spdldzielni Pracy Kominiarzy w S. zeznala, ze odwolujacy
w 1977r. zostal zatrudniony jako kierownik Ekspozytury Woj. (...), to byla praca cze$ciowo fizyczna a czeSciowo
biurowa. Kierownik Ekspozytury prowadzit kontrole nad pracownikami woj. (...), a Zeby skontrolowa¢ pracownika
kominiarskiego, to trzeba sie bylo znaé na tej pracy. Poniewaz wprowadzono wymég posiadania uprawnien
mistrzowskich i odwolujacy musiat mie¢ takie dokumenty, jako kierownik Ekspozytury zaczat pracowaé spotecznie
a pracowal "na czarno" jako kominiarz u $wiadka Z.. Otrzymywat wynagrodzenie jako kominiarz a za kierownika
dostawal dodatek. Po ukoniczeniu kursu na mistrza kominiarstwa i po odejéciu S. Z. z M. M.., zostal kierownikiem
Zakladu (...). Swiadek pytana o zakres obowiazkow kierownika zeznata, iz kierownik nadzoruje prace pracownikow-
kominiarzy, wykonuje prace kominiarskie, rozlicza kominiarzy, robi przeglady, protokoly, wystawia opinie a w
stosunku do zwyklych pracownikéw rozdziela prace, wypelnia specyfikacje, tj. opisuje wykonanie ustugi w danym
obiekcie.

Swiadek S. Z. zeznal za$, ze od pracuje w Rejonowym Zakladzie Kominiarskim w W. od 1981r. jako kominiarz i
kierownik Zakladu. Pytany o W. M. (1) zeznal, ze odwolujacy pracowal u niego od 1982r. przez piec lat, wykonujac
codziennie prace kominiarza a po godzinach wykonywal prace biurowe, natomiast po 5 latach przeszedl na kierownika
Zakladu (...) do M. M.. Pytany o prace odwolujacego jako kominiarza zeznal, iz czyScil on kominy, robil odbiory pod
wzgledem droznoéci instalacji i przeglady grzewczo-kominowe. Pytany o obowigzki kierownika zeznal, iz rozdziela
on prace kominiarzom, nadto sam pracuje jako kominiarz, wykonuje tez prace biurowa, tzn. sporzadza karty pracy,
harmonogram pracy, podpisuje faktury za ustugi kominiarskie, sporzadza specyfikacje, przyjmuje reklamacje. Z jego
zeznan wynika réwniez, ze kierownik Zakladu (...) aby wykonaé protokoly odbioru budynkéw i wyda¢ opinie o
urzadzeniach grzewczo-kominowych w danym budynku, musi wykonaé prace kominiarza i sprawdzié¢, czy instalacje
sq drozne.

Z powyzszych zeznan wynika wiec, ze W. M. (2) od 1982r. chociaz pracowal jako kierownik Ekspozytury, faktycznie
codziennie wykonywal prace kominiarza. Potwierdzeniem tego jest dokument z akt osobowych odwolujacego,
w ktéorym od 15.04.1982r. powierzono mu takze obowigzki kominiarza. Z zeznan $wiadkéw wynika réwniez,
ze odwolujacy takze jako kierownik Zakladu (...) faktycznie wykonywal prace kominiarza a nadto nadzorowal
kominiarzy. Wprawdzie odwolujacy jako kierownik Zakladu (...) wykonywal réwniez prace biurows, lecz w celu jej
wykonania musial uprzednio jako kominiarz sprawdzi¢ instalacje. Nadto skoro nadzorowal prace kominiarzy, musial
ja uprzednio pozna¢ a mégt to zrobi¢ tylko wykonujac prace kominiarza.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze W. M. (2) w okresie od 15.04.1982r. do 31.12.1998r. stale i w pelnym
wymiarze czasu wykonywal prace w szczegblnych warunkach, tj. prace kominiarza, wymieniona w Dziale IX poz.
7 Wykazu A Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 07.02.1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw
zatrudnionych w szczegblnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze oraz dozér inzynieryjno-techniczny na
oddzialach i wydzialach, w ktorych jako podstawowe wykonywane sa prace wymienione w wykazie, tj. prace wskazang
w Wykazie A Dzial XIV poz. 24 w/w Rozporzadzenia.



Mimo zaliczenia w/w okresu, odwolujacy nie bedzie spelnial warunkéw do przyznania prawa do emerytury, gdyz nie
wykazal 25-letniego ogoblnego stazu pracy. Powyzsze jest konsekwencja nie zaliczenia do stazu pracy spornego okresu
pracy w gospodarstwie rolnym od 01.07.1970r. do 22.12.1971r.

Zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych, przy ustalaniu prawa do
emerytury oraz przy obliczaniu jej wysoko$ci uwzglednia sie rowniez nastepujace okresy, traktujac je, z zastrzezeniem
art. 56, jak okresy skladkowe:

1)okresy ubezpieczenia spolecznego rolnikdw, za ktére oplacono przewidziane w odrebnych przepisach skladki,
2)przypadajace przed dniem 1 lipca 1977r. okresy prowadzenia gospodarstwa rolnego po ukoniczeniu 16 roku zycia,
3)przypadajace przed dniem 1 stycznia 1983r. okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia,

jezeli okresy skladkowe i nieskladkowe, ustalone na zasadach okreslonych w art. 5-7, sa krotsze od okresu wymaganego
do przyznania emerytury, w zakresie niezbednym do uzupehienia tego okresu.

Wobec zakwestionowania przez organ rentowy zasadno$ci zaliczenia odwolujacemu do stazu pracy okresu pracy w
gospodarstwie rolnym rodzicow, Sad w tym zakresie przeprowadzit stosowne postepowanie dowodowe, tj. przestuchat
odwolujacego w charakterze strony oraz przestuchat swiadkéw: A. K., J. M. i T. B.. Zgromadzony w ten spos6b material
dowodowy stanowi zdaniem Sadu podstawe do uznania, ze odwolujacy nie wykazal przestanek pozwalajacych na
zaliczenie do stazu pracy okresu pracy w gospodarstwie rolnym a tym samym nie wykazal 25-letniego ogélnego stazu
pracy. Sad orzekajac w tym zakresie mial na uwadze powierzchnie gospodarstwa rolnego, nalezacego do rodzicow
odwolujacego, ilo$¢ hodowanych zwierzat oraz ilo§¢ oséb pracujacych w gospodarstwie, gdyz przesadzaja one, jaka
iloé¢ czasu nalezy po$wiecic¢ na prace w gospodarstwie. Sad miat tez na uwadze fakt uczeszczania odwolujacego do
szkoly $redniej oraz to, iz gléownym Zrodlem utrzymania rodziny odwolujacego bylto zatrudnienie jego rodzicow poza
rolnictwem.

7 za$wiadczenia Starostwa Powiatowego w M. M.. z dnia 21.04.2015r. (k. 13a.e.) wynika, ze gospodarstwo mialo
powierzchnie 0,3985ha i bylo polozone w M. M.. Odwolujacy wywodzil, iz powierzchnia 0,3985ha stanowi
gospodarstwo rolne. Zgodzi¢ sie z tym trzeba, bowiem zgodnie z art.16083 kc w brzmieniu pierwotnym (ktére
obowigzywalo od dnia 01.01.1965r. do dnia 06.04.1982r.) Rozporzadzenie Rady Ministrow mialo okresli¢, jakie
nieruchomosci uwazalo sie za nieruchomo$ci rolne. W wykonaniu tego przepisu zostalo wydane Rozporzadzenie Rady
Ministréw z dnia 28.11.1964r. w sprawie przenoszenia wlasno$ci nieruchomosci rolnych, znoszenia wspdtwlasnoéci
takich nieruchomosci oraz dziedziczenia gospodarstw rolnych (Dz.U. z 1964r., Nr 45, poz.304 ze zm.). Zgodnie z §1
tego Rozporzadzenia nieruchomo$¢ uwazalo sie za rolna, jezeli byla lub mogta by¢ uzytkowana na cele produkcji rolnej,
nie wylaczajac produkeji ogrodniczej, sadowniczej i rybnej, chyba ze stosownie do przepiséw o terenach budowlanych
na obszarach wsi albo stosownie do przepiséw o planach zagospodarowania przestrzennego przeznaczona zostata
na inne cele, nie zwigzane bezposrednio z produkeja rolng. Nie uwazalo sie jednak za nieruchomosci rolne terenéw
potozonych w obrebie zwartej zabudowy miasta oraz nieruchomo$ci, ktére naleza do tej samej osoby (0sdb) i ktérych
laczny obszar nie przekraczat 0,2 ha. Przy czym §2 ust. 1 w/w Rozporzadzenia wskazywalo, iz za gospodarstwo rolne
uwazalo sie wszystkie nalezace do tej samej osoby (0s6b) nieruchomosci rolne, jezeli stanowily lub mogly stanowic
zorganizowana calo$¢é gospodarcza wraz z budynkami, urzadzeniami, inwentarzem zywym i martwym, zapasami oraz
prawami i obowigzkami zwigzanymi z prowadzeniem gospodarstwa rolnego. Normy obszarowe nieruchomosci, ktora
mogla by¢ uznana za rolna, a tym samym za gospodarstwo rolne, ulegly zmianie dopiero od dnia 31.12.1971r. Wowczas
z treéci §1 ust. 3 w/w Rozporzadzenia wynikalo, Ze nie uwazalo sie za nieruchomos¢ rolng nieruchomosci nalezacych
do tej samej osoby lub o0sdb, jezeli ich laczny obszar nie przekraczal 0,5 ha.

W $wietle tych przepisow nalezalo uznaé, iz rodzice odwolujacego posiadali gospodarstwo rolne. Okoliczno$é ta nie
przesadza jednak jeszcze o zaliczeniu spornego okresu, bowiem istota rzeczy jest ustalenie iloéci czasu po$wiecanego
przez odwoltujacego na codzienna prace w gospodarstwie rolnym. Powierzchnia gospodarstwa ma tu istotne znaczenie,



gdyz przesadza o iloéci czasu koniecznego do wykonywania prac polowych oraz o iloéci hodowanych zwierzat. W
malym gospodarstwie nie hoduje sie duzej iloSci zwierzat, gdyz trzeba byloby wowczas kupowaé dla nich pasze, a
to byloby nieoptacalne. Takze fakt, iz zZréodtem utrzymania rodziny nie jest praca w gospodarstwie rolnym, lecz poza
rolnictwem, §wiadczy poérednio o malym rozmiarze prac w gospodarstwie.

W. M. (2) wywodzil, ze wykonywat wszystkie prace w gospodarstwie, zar6wno w polu jak i w siedlisku, tj. karmienie
zwierzat, oporzadek i dojenie krowy. Fakt wykonywania takich prac potwierdzaja zeznania $wiadkow A. K., J. M.
i T. B.. Swiadkowie widzieli odwolujacego przy pracach polowych jak zniwa, wykopki oraz pracach w siedlisku
jak przygotowywanie pozywienia dla zwierzat, karmienie, dojenie. Sad dat wiare odwotujacemu i $§wiadkom co do
wykonywania przez niego prac w polu i siedlisku, w tym dotyczacych hodowanych zwierzat. Sam fakt wykonywania
takich prac nie przesadza jednak o zaliczeniu spornego okresu, istotny jest bowiem rozmiar tych prac. Zdaniem Sadu
nie mozna stwierdzié, aby odwolujacy w calym spornym okresie pracowal w gospodarstwie rolnym codziennie co
najmniej po 4 godziny dziennie.

Z zeznan W. M. (2) wynika, ze w 1970r. w gospodarstwie tym zamieszkiwal odwolujacy z rodzicami i rodzenstwem w
wieku 15 i 2 lata. Calo$¢é gospodarstwa, bedacego wlasnoécia jego rodzicoéw, stanowila ziemia orna, na ktorej rodzice
odwolujacego uprawiali buraki, ziemniaki lub zboze. W gospodarstwie nie bylo maszyn, hodowano 2-3 Swinie, krowe
i konia, a wiec niewielka ilo§¢ inwentarza, co niewatpliwie wplywalo na rozmiar prac w siedlisku i czas przeznaczony
na ich wykonywanie. Odwotujacy zeznal, ze jego ojciec pracowal w (...) jako dyzurny ruchu, pracujac na zmiany w
systemie 12/24h a matka pracowala w GS (...) w R. jako sprzedawca, wyjezdzajac na jarmarki. Pytany o dojazdy do
szkoly $redniej odwolujacy zeznal, ze uczeszczal do Technikum Mechanicznego w P., odleglego o 23 km, w spornym
okresie jezdzil tam autobusem, do szkoly wyjezdzal o 7 rano, a wracal ok. godz. 16.00. Odwolujacy pytany o zakres
prac w gospodarstwie zeznal, iz wykonywal prace w polu, przy czym pracy tej nie bylo codziennie, wykonywal tez prace
w siedlisku, zajmujac sie hodowanymi zwierzetami, dawal im je$¢, robil oporzadek. Z jego zeznan wynika tez, iz w
gospodarstwie pracowali jego rodzice, przy czym matka codziennie po potudniu doila krowe, a rano krowe doit albo
on, albo jego ojciec, albo matka. W. M. (2) zeznal rowniez, ze karmieniem zwierzat i ich oporzadkiem oraz pracami
w siedlisku zajmowat sie on wspolnie z ojcem. Zeznal nadto, ze poranne czynno$ci zajmowaly mu ok. 1,5godz., zas po
poludniu pracowal przy karmieniu zwierzat, wyrzucaniu obornika, podrzucaniu stomy i parowaniu ziemniakow.

Z powyzszych zeznan odwolujacego i Swiadkow wynika, iz w gospodarstwie czynnos$ci wykonywat zaréwno
odwolujacy, jak i jego ojciec, przy czym codzienne czynno$ci sprowadzaly sie do czynnoéci w siedlisku. Mala iloéc
ziemi ornej (0,3985ha) przesadza za$ o tym, iz odwolujacy nie mogl codziennie wykonywaé pracy w polu, gdyz nie
bylo takiej potrzeby. Odwolujacy w toku postepowania wskazywal, ze obrabianej ziemi bylo wiecej, gdyz jego ojciec
dzierzawil jeszcze ziemie. Poczatkowo wskazywal, Ze byla to ziemia dzierzawiona od rodziny B.. Sad przestuchal wobec
powyzszego T. B., ten jednak zaprzeczyl, aby ojciec odwolujacego dzierzawil jakakolwiek ziemie od jego rodzicow.
Zeznal natomiast, ze jego rodzice posiadali gospodarstwo o pow. 1,5ha, korzystali z pomocy ojca odwolujacego, ktory
mial konia i wzajemnie pomagali sobie w pracy na roli. Zdaniem Sadu do wymiaru czasu pracy w gospodarstwie
rolnym rodzicow odwolujacego nie mozna jednak zaliczy¢ czasu po$wieconego na prace na dzialkach stanowiacych
wlasno$é¢ rodziny B.. Byla to bowiem praca na dzialkach, do ktérych ojciec odwolujacego nie mial zadnego tytulu
prawnego, nie byly tez w jego posiadaniu a praca tam miala charakter pomocy sasiedzkiej. Odwolujacy na ostatniej
rozprawie zeznal, ze jego ojciec w spornym okresie dzierzawil tez ziemie od innych oséb, byla to ziemia potozona
w N.. Zdaniem Sadu odwolujacy nie wykazal jednak faktu powyzszej dzierzawy, nie potrafit bowiem podaé nazwisk
0sob, od ktorych ziemia byta dzierzawiona, ani tez poda¢, w jakich latach trwala dzierzawa. Danych tych nie potrafili
tez podac przestluchiwani §wiadkowie. Nadto zauwazy¢ trzeba, ze nawet przyjecie, iz ojciec odwotujgcego faktycznie
dzierzawil dzialki w N., nie zmienia stanu rzeczy. Odwolujacy okreslal bowiem, ze dzierzawa dotyczyla dzialek o
ogoblnej powierzchni 1,5-2ha. Nawet wiec gdyby uznac fakt tej dzierzawy, to praca w gospodarstwie, posiadanym przez
ojca odwolujacego dotyczylaby dzialek o pow. ok. 2 ha, a wiec rowniez nie wymagajacej codziennej pracy. Praca na
dzialce o pow. 0,3985ha moze zajmowaé co najwyzej kilka dni w roku, za$ praca na dzialkach o pow. ok. 2ha, co
najwyzej kilkana$cie dni w roku.



Zauwazy¢ tez nalezy, ze sam W. M. (2) zeznal, ze nie bylo potrzeby wykonywania codziennej pracy w polu, dlatego
codzienne czynno$ci sprowadzaly sie do prac w siedlisku, dotyczacych hodowanych zwierzat. Wypowiedz ta dotyczyta
za$ wszystkich dzialek, posiadanych zdaniem odwolujacego przez jego ojca, w tym dzierzawionych. Odwolujacy pytany
o czynno$ci w siedlisku zeznal, ze rano, przed p6j$ciem do szkoly czynno$ci wykonywal ok. 1,5 godz., przyznawal tez, ze
rano czynno$ci wykonywal rowniez jego ojciec, a mama rano nie wykonywala czynno$ci w gospodarstwie, natomiast
doila krowe po poludniu. Odwolujacy wywodzil, ze matka pracowala w GS (...) w R. jako sprzedawca i wyjezdzala na
jarmarki a ojciec w te dni, kiedy nie miat zmiany na kolei, jezdzil z Zzona na jarmarki. Sad nie dal wiary odwolujagcemu
co do tego, zjego ojciec jezdzil stale z zona na jarmarki. Odwotujacy zeznal, Ze na jarmarki jego matka, jak i inne osoby,
zatrudnione w GS, jezdzily wynajetym samochodem ciezarowym, dlatego nie bylo potrzeby stalych wyjazdow jego
ojca, zwlaszcza, ze pomoc ojca miala polegaé na rozstawieniu straganu. Niezaleznie od powyzszego zaznaczy¢ trzeba,
ze z zeznanh W. M. (2) wynika, iz jego matka po potudniu juz byta w domu, skoro doila krowe a jego ojciec razem z nim
wykonywal po potudniu prace w siedlisku, dotyczace zwierzat. W gospodarstwie hodowano niewielkg ilo§¢ zwierzat:
2-3 $winie, krowe i konia, a praca przy takiej ilo$ci inwentarza, zwlaszcza wykonywana przez dwie osoby, nie wymaga
poswiecania 4 godzin dziennie.

W ocenie Sadu wymiar pracy odwolujacego w gospodarstwie mogl przekraczaé 4 godziny dziennie tylko w okresie,
gdy danego dnia byly wykonywane zaréwno prace polowe, jak i prace w siedlisku. Jak juz jednak wskazano wyzej,
prace polowe (nawet przy uwzglednieniu dzierzawy w N.) zajmowaly tylko co najwyzej kilkana$cie dni w roku, a wiec
niewielka cze$¢ i uwzglednienie tych dni nie spowoduje osiagniecia przez odwolujacego 25—letniego okresu pracy,
bowiem do jego osiggniecia brakuje mu 7 miesiecy i 20 dni.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, iz W. M. (2) nie wykazal, ze w spornym okresie od 01.07.1970r. do 22.12.1971r.
pracowal w gospodarstwie rolnym rodzicow co najmniej po 4 godziny dziennie, dlatego okresu tego nie mozna zaliczy¢
jej do stazu pracy. To z kolei powoduje, iz odwolujacy nie bedzie posiada¢ wymaganego stazu pracy 25 lat, dlatego nie
bedzie spelnia¢ warunkéw do przyznania prawa do emerytury.

Biorac pod uwage powyzsze Sad w oparciu o art. 477481 kpc oddalil odwolanie od decyzji ZUS z dnia 23.06.2015r.



