Sygn. akt IC 6/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2016 .

Sad Okregowy w Ostrolece - Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczaca: SSO Grazyna Szymanska Pasek

Protokolant: Wioleta Grzegorczyk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 maja 2016 r. w Ostrolece
sprawy z powodztwa A. S.

przeciwko (...) S.A.

o zaplate

orzeka:

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. na rzecz powoda A. S. kwote 55 000 (pietdziesiat pie¢ tysiecy) zlotych tytulem
zado$éuczynienia, z ustawowymi odsetkami od 23 lutego 2014 r. do dnia zaplaty;

I1. zasadza od pozwanego (...) S.A. na rzecz powoda A. S. tytulem odszkodowania:

1. kwote 378 (trzysta siedemdziesigt osiem) zlotych stanowiacej zwrot kosztow opieki z ustawowymi odsetkami od
dnia 23 lutego 2014 r. do dnia zaplaty;

2. kwote 243,67 (dwieécie czterdziedci trzy zlote 67/100) zlotych stanowigcej zwrot kosztéw leczenia z ustawowymi
odsetkami od dnia 8 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty;

III. oddala powo6dztwo w pozostalej czesSci;

IV. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5 079 (pieé tysiecy siedemdziesigt dziewieé) zlotych tytulem zwrotu
czesci kosztow postepowania.

UZASADNIENIE
Pozwem z dnia 30 grudnia 2014 r. powod A. S. wni6sl przeciwko (...) S.A. wW. o:
1. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty:

a. 75.000 zt tytulem doplaty zadoséuczynienia za doznana krzywde wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia
23 lutego 2014 r. do dnia zaplaty,

b. 378 zl tytulem zwrotu kosztéw opieki sprawowanej nad powodem wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia
23 lutego 2014 r. do dnia zaplaty,

c. 243,67 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 8 czerwca 2015 r. do
dnia zaplaty,



2. zasadzanie od pozwanego na rzecz powoda kosztéow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie
7.200 zt oraz kosztéw oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa w kwocie 34 zl.

W odpowiedzi na pozew pozwany wni6st o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych wraz
z oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa w kwocie 17 z1. W ocenie pozwanego przyznane powodowi kwoty
stanowig calo$¢ sum zado$c¢uczynienia i odszkodowania za skutki przedmiotowego wypadku. Pozwany podniost zarzut
przyczynienia uznajac, ze nie mozna bagatelizowa¢ nieprawidlowego zachowania powoda, ktéry znajdowal sie w
niebezpiecznej odleglosci od $cinanego drzewa. Z ostroznosSci procesowej pozwany podniosl, ze data poczatkowa
naliczania ewentualnych odsetek od zasadzonej kwoty zado$éuczynienia winien by¢ dzien wyrokowania. Pozwany
takze zakwestionowal wysokos$é zadnych kosztow zastepstwa procesowego twierdzac, ze niniejsza sprawa nie nalezy
do nietypowych, a napisanie pozwu jest normalna, zwyczajna czynnoScia wykonywana przez pelnomocnika.

Sad ustalil, co nastepuje:
Zdarzenie.

Podczas wycinki drzew znajdujacych sie na lace i pastwisku - na mocy zezwolenia Wjta Gminy L. z dnia 30 lipca
2013 r., w dniu 16 grudnia 2013 r. na terenie gospodarstwa polozonego w miejscowosci L., ktorego wlascicielem jest
syn powoda - G. S. - doszlo do wypadku. Podczas proby wyciecia jednego z drzew, w miejscu podcinania uleglo ono
naglemu rozdarciu i nagtemu przesunieciu w kierunku, w ktérym znajdowal sie powod. Drzewo swym wierzcholkiem
zaczepilo o inne drzewo, wskutek czego niespodziewanie przechylilo sie przygniatajac prawa dlon powoda, po czym
powod wpadl do znajdujacego sie obok niewielkiego zbiornika wody. Do tego momentu synowi powoda udalo sie Sciaé
mechaniczng pilg lahcuchowa trzy drzewa z powodzeniem. Bezposrednio przed niespodziewana i feralng w skutkach
trakcja czwartego drzewa, powdd stal od miejsca jego Scinania w odleglo$ci ok. 1 — 2 m. Mierzyto ono ok. 15 metrow
i mialo ok. 50 lat. Powdd przy wycince drzew asekurowal syna w pracy, doradzat i pomagal. MezczyZzni mocowali tez
liny wspomagajace tor opadania drzewa, mieli do§wiadczenie i mogli na sobie polegac.

Natychmiast po wypadku, syn powoda pomdégt mu wydosta¢ sie ze zbiornika wody i zadzwonil po pogotowie. Nie
czekal jednak na przyjazd karetki, podejmujac sie proby przetransportowania ojca do szpitala samodzielnie. W drodze
poszkodowanego przejeto pogotowie, ktore przewiozlo go do (...) Szpitala Specjalistycznego im. dr J. P. w O..

Proces leczenia.

Po przeprowadzeniu szeregu badan u powoda zdiagnozowano: rozlegla rane zmiazdzeniowa prawej dloni z
uszkodzeniem nadgarstka, Srédrecza i palcow. Wdrozono m.in. leczenie przeciwwstrzasowe, przeciwbolowe i
antybiotykoterapie.

W wyniku doznanych obrazen natychmiast po przyjeciu do szpitala doszlo do amputacji prawej dloni na poziomie
nadgarstka. Rana wygoila sie bez powiklan.

W szpitalu powod przebywal 4 dni. Zostal wypisany z zaleceniem wykonywania opatrunkéw co drugi dzien, kontroli
w poradni ortopedycznej i antybiotykoterapii przez dwa tygodnie.

Powod nie korzystal z pomocy psychologicznej ani psychiatrycznej w zwiazku ze skutkami opisanego wypadku. Nie
korzystal takze z rehabilitacji.

Likwidacja szkody.

Gospodarstwo rolne (...) w dacie zdarzenia bylo ubezpieczone od odpowiedzialno$ci cywilnej u pozwanego — nr polisy

(..).



W dniu 22 stycznia 2014 r. powdd wystapit do pozwanego z wnioskiem o wyplate zado$cuczynienia w kwocie 150.000
z} oraz zwrotu kosztéw opieki sprawowanej nad powodem w kwocie 3.360 zl.

Pismem z dnia 12 lutego 2014 r. pozwany poinformowal powoda o przyznaniu 10.000 z} tytulem zado$éuczynienia
i odszkodowania.

Pozwany pismem z dnia 5 marca 2014 r. przyznat 50.000 z} tytulem zado§¢éuczynienia za doznany bdl i cierpienie oraz
756 zl tytulem kosztow opieki. Uznajac 50% przyczynienie sie powoda do skutkéw przedmiotowego wypadku, pozwany
wyplate Swiadczen obnizyt o 50% i pomniejszyl o kwote wyplaconego wezeéniej $§wiadczenia (10.000 zl). Pozwany
stwierdzil, ze obecno$¢é powoda w promieniu upadku drzewa nie byla konieczna, a bedac Sswiadomym zagrozen
wynikajacych z podejmowanych czynnosci powinien on zachowaé szczeg6lng ostrozno$c i wyjsé poza promien upadku
drzewa

Whnioskiem z dnia 7 maja 2014 r. powdd wnidst do pozwanego o ponowne rozpatrzenie sprawy. Domagal sie doplaty
w kwocie 130.000 z} tytulem zado$cuczynienia, zaplate kwoty 306,74 zl tytulem zwrotu kosztoéw poniesionych na
dojazdy do palcowek medycznych (za 890 km w stawce 0,8358 za 1 km) i 285,49 zt tytulem zwrotu kosztow
poniesionych na leczenie i zakup lekarstw. Wniost o zniesienie zastosowanego przyczynienia twierdzac, ze w sprawie
nie przeprowadzono wywiadu z zainteresowanymi i nie wykonano ogledzin miejsca zdarzenia. Powod wskazal, ze w
zwigzku z tym stanowisko pozwanego nosi znamiona pozorno$ci uzasadnienia.

Pismem z dnia 12 maja 2016 r. pozwany podtrzymal swe dotychczasowe stanowisko. Poinformowal jedynie powoda o
przyznaniu 201,85 zl tytutem kosztéw dojazdu oraz 285,49 zl tytutem kosztéw leczenia. Przyznang z tego tytulu kwote
pomniejszyt o 50 % przyczynienie i wyplacil 243,67 zl.

Krzywda.

Powod A. S. w chwili wypadku miat 61 lat. Gospodarstwo domowe prowadzil i nadal prowadzi z zona. Mieszka w domu
wolnostojgcym w L. o szacunkowej warto$ci 300.000 z. W domu tym mieszka takze syn G. S. z rodzing prowadzac od
rodzicow odrebne gospodarstwo domowe. Powdd wraz z zona przekazali mu 27-ha gospodarstwo rolne nastawione
na produkcje mleka. Powdd pomagal mu w nim (m.in. wypedzat i przyganial krowy itp.) Stuzyt mu porada. Mial
do$wiadczenie w Scinaniu drzew. Parat sie tym od 14-ego roku zycia. Razem z synem G. z powodzeniem przeprowadzil
juz niejedna $cinke drzew.

Dopiero w szpitalu do powoda dotarlo co sie stalo. Powdd byl zszokowany informacja o amputacji dtoni.

Po wypadku powdd stal sie bardziej nerwowy. Jest osoba praworeczng i wykonywanie wielu czynno$ci obecnie sprawia
mu ogromng trudnoé¢. Nie jezdzi jak wezedniej na skuterze czy rowerze, ma problem z jazdg samochodem. Ma zal
do siebie, ze feralnego dnia pojechal z synem wycinaé drzewa. Powod w dalszym ciagu odczuwa bdl w prawej rece. Z
tego powodu zazywa leki przeciwbdlowe. Jest mu trudno wykonac okreslone prace takie jak: golenie, przygotowanie
positku, ubieranie. Nie jest sprawny jak kiedyS. Obawia sie wzia¢ wnuki na rece. Wezeéniej byt w stanie nawet je
przewingé, gdy byla tak potrzeba. Obecnie tego nie robi. Jego aktywnos$é zyciowa ulegla znacznemu obnizeniu. Nie
chodzi jak kiedy$ na ryby. Nie pomaga synowi w gospodarstwie.

Powod wyposazyl sie w stosowna proteze jedynie ze wzgleddw estetycznych (zakupiona za kwote ok. 8.000 ze $rodkow
PFRON). Kiedy ja nosi, odczuwa bol kikuta, drazni go i nie nosi jej czesto. Chcialby kupi¢ samochod z automatyczng
skrzynia biegéw. Jego zona nie ma bowiem prawa jazdy i w zwiazku z tym jest uzalezniony od pomocy syna w tym
zakresie.

W kontaktach z innymi powdd stal sie nieco wycofany. Ukrywa reke. Krepuje go wlasne kalectwo.

Obecnie kikut prawego przedramienia jest prawidlowo uformowany, Scieficzaly, bolesny przy ucisku. Mimo trwalego
obrazenia, zakres ruchomosci konczyny goérnej prawej w stawach barkowym i lokciowym jest pelen.



Na skutek przedmiotowego wypadku powdd doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 55%. Ustalenie to
jest zbiezne z tym poczynionym w toku postpowania likwidacyjnego.

Powdd nie pogodzil sie ze swoim kalectwem. Przystosowuje sie jednak do nowych warunkéw tj. konieczno$ci
postugiwania sie jedynie lewa dlonig. Radzi sobie przytrzymujac kikutem prawej reki przedmioty brane w lewa reke.

Malzonkowie S. utrzymuja sie z rent: powod w kwocie pik. 1.000 zl, jego zona — 569,80 zl miesiecznie. Powdd
ma dolegliwo$ci zwiazane z zylakami przelyku, prostata oraz zoltaczka typu B, marskoScia watroby. Ponosi koszty
dojazdow (trzy razy do roku do W. na ul (...) i raz do O.) i zakupu lekéw. Otrzymane od powoda Swiadczenia powod
przeznaczyl na remont kuchni i pokoju. Pozostala czes$é przekazal synowi na jego potrzeby zwigzane z budowa domu.

Odszkodowanie.

Powdd wymagal opieki osob trzecich w okresie pooperacyjnym do czasu wygojenia sie rany, przystosowania sie do
braku prawej dloni i uformowania sie kikuta. Dotyczylo to wykonywania czynnoéci zycia codziennego a wymagajacych
uzycia obu rak (np. toaleta, golenie, przygotowywanie positkow, sznurowanie, zapinanie guzikéw itp.). W zwiazku z
odniesionymi obrazeniami powdd poniost takze koszty leczenia, zakupow lekoéw, dojazddéw do palcéwek medycznych.

Wskazane koszty zostaly uznane w procesie likwidacji szkody przez pozwanego. Jedynie na skutek przyjecia 50 %
przyczynienia sie powoda do powstania skutkéw przedmiotowego wypadku, pozwany pomniejszyt Swiadczenia z ww.
tytulow o przyjete 50 %.

Powyzszych ustalen Sqd dokonal na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego w postaci:
- dowodu z przestuchania strony powodowej wraz z potwierdzonymi wyjaénieniami k. 193-194v., 129v.-130v.,
- zeznan $wiadka G. S. k. 130v. — 131v.,

- dokumentéw lub ich niekwestionowanych kopii tj.: decyzji k. 17-18, o$wiadczen k. 19, 20, 76, dokumentacji
medycznej powoda k. 21-70, zgloszenia szkody k. 71-73, korespondencji w toku likwidacji szkody k. 74-75, decyzji k.
77, opinii pozwanego k. 78-79, wniosku o ponowne rozpoznanie sprawy k. 80-82, , decyzji k. 83, a takze plyty CD
zawierajacej akta szkody k. 122 oraz opinii k. 148 -152,166-168,

Obie opinie tj. sporzadzona przez biegla psycholog oraz bieglego ortopede — traumatologa nie byly kwestionowane
przez zadng ze stron. Ich wskazania i wnioski sg réwniez akceptowane przez Sad. Opinie zostaly sporzadzone
fachowo, kompleksowo odpowiadaja na zadane w toku postepowania pytania, stanowia cenny material do poczynienia
istotnych dla rozstrzygniecia ustalen w sprawie. Zlozona w toku dokumentacja réwniez nie byla kwestionowana.
Zeznania jedynego Swiadka, zwlaszcza wobec braku zastrzezen do ich treSci, Sad uznal za wiarygodne. Brak bylo
podstaw do odmowy tejze wiarygodnosci takze dowodowi zeznaniom powoda. Jego wypowiedzi byly autentyczne,
zbiezne z tymi kierowanymi do bieglej psycholog jak i ujawnianych w toku postepowania likwidacyjnego. Sa one, tak
jak zeznania jego syna powoda, skorelowane z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo bylo zasadne czeSciowo i w tym zakresie podlegalo uwzglednieniu. Pozwany nie kwestionowal swej
odpowiedzialnoSci. Podwazal jedynie zasadno$¢ zadnych od niego kwot.

Zadoscéuczynienie.

Podstawe prawna zadania zado§éuczynienia — stanowi art. 445 § 1 k.c., z ktérego wynika, ze poszkodowanemu z
tego tytutu przystluguje odpowiednia suma za doznana krzywde, m.in. na skutek uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia. Przepis ten nie zawiera kryteridow, jakie nalezy bra¢ pod uwage przy ustalaniu wysokoS$ci
zado$Cuczynienia pienieznego, wypracowaly je natomiast orzecznictwo i judykatura. Powszechnie przyjmuje sie,



ze chodzi tu o krzywde ujmowang jako cierpienia fizyczne (w postaci bolu i innych dolegliwo$ci) i psychiczne,
polegajace na ujemnych uczuciach przezywanych badz w zwigzku z nastepstwami uszkodzenia ciala, zwlaszcza
trwalymi lub nieodwracalnymi, ktére nie sa tozsame z okoliczno$ciami decydujacymi o pogorszeniu sytuacji
zyciowej lub majatkowej poszkodowanego, ich intensywnosci i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw zdarzenia
bedacego przyczyna tychze cierpien, pogorszenia sie sytuacji zyciowej pokrzywdzonego, zmniejszenia jego widokéw
na przyszlo$¢ oraz szans zyciowych (v. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., II UKN 681/98,
z dnia 18 wrzeénia 1970 r., II PR 267/70 oraz z dnia 15 lipca 1977 r., IV CR 266/77). Co wiecej, nie tylko
trwale, lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu polegajace na znoszeniu cierpien moga
usprawiedliwia¢ przyznanie zado$¢uczynienia pienieznego na podstawie art. 445 §1 k.c. Podkresli¢ nalezy, ze tak
rozumiane zado$cuczynienie ma na celu przede wszystkim zlagodzenie doznanych przez pokrzywdzonego cierpien.
Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno juz doznane, jak i te, ktére wystapig w przyszlosci.
Ma wiec ono charakter caloéciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala krzywde doznang przez
poszkodowanego, mowa jest bowiem o ,odpowiedniej sumie tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznanag
krzywde”, przyznawang jednorazowo. Okreslenie wysoko$ci zado$éuczynienia zalezy od uznania Sadu i powinno byé
dokonane z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a w szczegolnosci
wieku poszkodowanego, czasu trwania jego cierpien oraz ich dolegliwosci.

Ustalajac wysokos¢ zado$éuczynienia, Sad mial na uwadze, ze zdrowie jest dobrem szczeg6lnie cennym oraz brak
jest mozliwosci precyzyjnego okreslenia doznanej przez konkretna osobe krzywdy. Szczegoélnie trudno jest przetozyé
doznane cierpienia na okre$lona, majaca ja zrekompensowaé, kwote pieniezna. Zdecydowanie za nieuzasadnione
i niewlaéciwe nalezy uznac¢ mierzenie krzywdy wylacznie stopniem uszczerbku na zdrowiu, bowiem stanowi to
uproszczenie, nieznajdujace zadnego oparcia w treéci art. 445 §1 k.c.(v. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 21 lutego 2007 r., sygn. akt I ACa 1146/06). Zado$éuczynienie z art. 445 k.p.c. ma przede wszystkim
charakter kompensacyjny — tym samym jego wysoko§¢é musi przedstawiac jaka$ ekonomicznie odczuwalng wartosé.
Wysoko$¢ ta nie moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych
spoleczenstwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach (v. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego
1962 1., sygn. akt IV CR 902/61).

Miarkujgc zatem rozmiar krzywdy, ktérej doznal powod w zwigzku z przedmiotowym wypadkiem, Sad zwazyl, ze
integralno$¢ organizmu powoda zostala naruszona w sposéb nagly, niespodziewany. Na skutek doznanych obrazen
powdd stracil dlon dominujaca, ktérg to — jak wskazat biegly sadowy — powod postugiwal sie przez cale zycie. Tak
jak dla bieglego, tak i dla Sadu nie ulega watpliwo$ci, ze powo6d bedzie odczuwac do konca zycia jej brak. Aktywnosc
zyciowa powoda ulegla znacznemu obnizeniu. Wymaga pomocy w drobnych sprawach zycia codziennego, co powoda
frustruje i jest powodem stan6w obnizonego nastroju. Z biegiem czasu powdd przystosowuje sie do uzywania lewej
dloni. Przychodzi mu to jednak z trudem. Jak wynika ze sporzadzonej na potrzeby opinii psychologicznej, na skutek
wypadku poczucie kalectwa u powoda bedzie mu towarzyszylo stale, szczegdlnie wlasnie w sytuacjach, kiedy jest
niesamodzielny i zdany na pomoc otoczenia. Biegla stusznie zauwazyta jednak, ze efektem kalectwa byt stres, ktérego
poziom nie wplynal jednak wistotny sposob na stan zdrowia psychicznego powoda (nie wywolal zmian patologicznych,
zaburzen emocjonalnych, objawow zespotu stresu posttraumatycznego lub depresji). Odnotowywane sa natomiast
- jak wskazano wyzej - okresy obnizonego nastroju oraz frustracja. Nie wymagaja one jednak interwencji lekarza
psychologa/ psychiatry.

Dla Sadu nie ulega watpliwosci, ze na skutek przedmiotowego wypadku powdd doznal ogromnego boélu, a pozniej
szoku w zwigzku amputacja uszkodzonej dloni. B6l ten powoli zaczal ustepowaé, zwlaszceza po zastosowaniu silnych
lekow przeciwbblowych. Obecnie powod mierzy sie i mierzy¢ sie bedzie z bélem kikuta. Bol i zwigzane z tym cierpienie
poteguje fakt marskosci watroby powoda, w rezultacie ktoérej zmuszony jest do odstawiania lekow przeciwbolowych
iznoszenia bolu o wlasnych sitach.



Z drugiej strony nalezy przyznaé racje pelnomocnikowi pozwanego, ze powod czesciowo zaadaptowal sie do nowej
sytuacji. W wykonywaniu czynno$ci zycia codziennego powdd — na ile to mozliwe — wykorzystuje kikut prawej reki.
Nadto, istnieja pozytywne rokowania co do kondycji psychicznej powoda.

Powdd w dalszym ciagu chcialby pomagaé synowi w gospodarstwie, zamiast - jak twierdzi - skupia¢ sie na swych
dolegliwo$ciach. Chcialby bawié¢ sie wnuczkami, jezdzi¢ samochodem jak wczesniej. Obecnie brak samodzielno$ci i
poczucie nieprzydatno$ci wplywa na jego nieprawidlowy czasami stan emocjonalny.

Reasumujac, stan zdrowia powoda po wypadku w ogromnym stopniu ogranicza jego mozliwo$ci fizyczne w stosunku
do stanu zdrowia sprzed dnia 16 grudnia 2013 r. Obecnie ograniczenie to jest znacznie mniejsze niz w okresie
bezposrednio powypadkowym, ale nadal jest duze i nie ulegnie poprawie. Skutki wypadku sa trwale i beda odczuwalne
w ciagu calego zycia powoda.

Biorac to wszyto pod uwage, Sad doszedt do wniosku, ze kwota odpowiedniego zado$éuczynienia za doznang krzywde
w zwigzku z przedmiotowym wypadkiem jest 80.000 zl. Poniewaz pozwany powodowi z tego tytulu wyplacil kwote
lacznie 25.000 zl, zasadzi¢ od niego na rzecz powoda nalezalo 55.000 zl. W pozostalym zakresie roszczenie jako
nadmiernie wyeskalowane, podlegalo oddaleniu.

Sad uznal, ze pozwany nie udowodnil przyczynienia sie powoda do skutkdéw przedmiotowego wypadku. Jego
inicjatywa dowodowa w tym zakresie nie zostala w ogoble podjeta. Z okoliczno$ci sprawy wynika natomiast, ze zaréwno
powdd jaki jego syn mieli do§wiadczenie w wycince drzew. Feralnego dnia stosowano mocowanie linowe drzew celem
umozliwienia sobie zawiadywania ich toru opadania. Do wypadku doszlo dopiero po wycieciu juz trzech drzew, na
skutek zaczepienia gorna czeScia $cinanego drzewa o inne drzewo. W wyniku powyzszego doszlo do gwaltowanego
przesuniecia drzewa Scinanego u jego nasady, a w dalszej konsekwencji obrazen powoda. Wskaza¢ nalezy, ze powdd
jedynie pomagal w wycince swemu synowi, stuzyl rada i asekurowal. W sytuacji opisanej wyzej trudno wskazac jaka
odleglo$¢ bylaby bezpieczna, a w szczegoblnosci taka, ktérej niezachowanie uchroniloby od negatywnych skutkow.

W zakresie odsetek od zasadzonego zadoSéuczynienia wskazaé nalezy, ze sg one nalezne od dnia 23 lutego 2014 r.
do dnia zaplaty — zgodnie z zadaniem pozwu. Jako, ze roszczenie zadoSéuczynienia zostalo pozwanemu zgloszone
w dniu 22 stycznia 2014 r. odsetki nalezalo uwzglednié z uplywem 30 dni od tej daty — zgodnie z art. 817 §1 k.c.
Biorac pod uwage stanowisko pozwanego w tej materii wyjaénié¢ nalezy, ze w sytuacji, gdy powdd zada od pozwanego
zaplaty okre$lonej kwoty tytulem zado$c¢uczynienia z odsetkami ustawowymi od danego dnia, poprzedzajacego dzien
wyrokowania, odsetki te powinny by¢ zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie
wykazane, ze dochodzona suma rzeczywiécie sie powodowi nalezala tytulem zado$c¢uczynienia od wskazanego przez
niego dnia (por. wyrok SN z dn. 18 lutego 2011 r., I CSK 243/10). Postepowanie dowodowe wykazalo, ze zgloszone
pozwanemu w toku procesu likwidacji szkody roszczenie bylo zasadne. Co wiecej, pozwany byl Swiadom wyzszych
roszczen, zgloszonych jeszcze przeciez przed wytoczeniem powddztwa w sprawie. Wskazaé nalezy rowniez, ze rzecza
jasna jest, ze dla ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego znaczenie ma stan w chwili zamkniecia rozprawy. Stan ten
jednak w zakresie stalego uszczerbku na zdrowiu jak ustalono — nie zmienil. To ustalenie nie jest rGwnoznaczne z
pojawieniem sie szkody we wskazanym w pozwie rozmiarze dopiero w dacie wyrokowania. Z okoliczno$ci sprawy
wynika, Ze zostalo ono udowodnione jako istniejace juz w dniu wypadku. Co istotne, nie zostalo ono zakwestionowane
przez pozwanego. W tym kontek$cie nalezy wskazaé, ze ocenny charakter roszczenia o zado$cuczynienie nie przesadza
»samo z siebie”, ze odsetki nalezy nalicza¢ dopiero od dnia wyrokowania. Wyrok zasadzajacy zado$éuczynienie nie
ma bowiem charakteru orzeczenia ksztaltujacego tres¢ stosunku prawnego (konstytutywnego,) lecz ma charakter
orzeczenia deklaratoryjnego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 14 sierpnia 2014 r. sygn. akt I ACa
264/14, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 lipca 2015 r. sygn. akt IV ACa 1105/14). Nadto wskazac
rowniez nalezy, ze obecnie funkcja odszkodowawcza odsetek przewaza nad ich funkcja waloryzacyjna. Dlatego tez w
tej sytuacji zasadzanie odsetek od daty wyrokowania prowadzi w istocie do ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 16 kwietnia 2015 r. sygn. akt I ACa 706/14).

Z tych wszystkich wzgledéw, Sad orzekl jak w pkt I. wyroku.



Odszkodowanie.

Podstawa prawng roszczenia odszkodowawczego powoda jest art. 444 § 1 zdanie pierwsze k.c. Zgodnie z nim, w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu
koszty. Sad uznal, ze jest ono zasadne i dal temu wyraz w pkt II.1. i 2. wyroku. Odszkodowanie obejmuje kwote
378 zt stanowiaca zwrot kosztow opieki i kwote 243,67 zl stanowigca zwrot kosztow leczenia. Kwoty te zostaly przez
powoda zaakceptowane, pomniejszone jedynie o 50% przyczynienie, ktérego to jednak w postepowaniu sgdowym w
niniejszej sprawie pozwany nie wykazal. W zwigzku z powyzszym oraz w zwigzku z tym, ze podniesionych kosztéw
pozwany nie zakwestionowal, nalezalo je zasadzi¢ w kwotach wskazanych w pozwie wraz z odsetkami ustawowymi
wedlug opisanych wyzej regul. Jedynie koszty leczenia zostaly zasadzone z odsetkami ustawowymi od dnia 8 czerwca
2014 r. Roszczenie to zostalo bowiem zgloszone pozwanemu na p6zniejszym etapie likwidacji szkody tj. dnia 7 maja
2014 T.

Powodztwo czeSciowo zostato oddalone jak w pkt II1. wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt I'V. wyroku na podstawie art. 100 k.p.c. Majac na uwadze wynik postepowania,
Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.079 zl tytulem zwrotu czeéci kosztow postepowania, uznajac
jednoczeénie, ze naktad pracy pelnomocnika jest standardowy oraz, ze celowym i niezbednym do obrony praw powoda
bylo uiszczenie tylko jednej oplaty od pelnomocnictwa.



