Sygn. akt1C163/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2016 .

Sad Okregowy w Ostrolece Wydziat 1 Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Marta Truszkowska
Protokolant Justyna Zaorska

Ppo rozpoznaniu w dniu 31 maja 2016 r. w Ostrolece
sprawy z powédztwa M. Z.iW. Z.
przeciwko (...) S.A. z siedziba w L.

o zaplate

orzeka:

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w L.:

1. na rzecz powddki M. Z. kwote 20.000 (dwadzieécia tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 8 sierpnia
2014 r. do dnia zaplaty;

2. na rzecz powoda W. Z. kwote 20.000 (dwadzie$cia tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 8 sierpnia
2014 r. do dnia zaplaty;

II. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci;

III. zasadza od kazdego z powodow na rzecz pozwanego kwote po 1003,60 zlotych tytulem czeSciowego zwrotu
kosztow postepowania;

IV. nakazuje pobranie od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Ostrotece kwote 980 zlotych
tytulem naleznej nieuiszczonej czesci oplaty od pozwu.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 13 lutego 2015 r. powodowie M. Z. i W. Z. wnie$li przeciwko U. Towarzystwo (...) w L. o:

1. zasadzenie od pozwanego tytulem zado$cuczynienia za §mieé ich syna Z. Z. (1) kwot po 90.000 z} z ustawowymi
odsetkami od dnia 8 sierpnia 2014 r. do dnia zaplaty na rzecz kazdego z nich oraz

2. zasadzenie od pozwanego na ich rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug
nom przepisywanych.

W uzasadnieniu pozwu podniesli miedzy innymi, ze nie kwestionujg przyczynienia sie poszkodowanego, jednak na
poziomie nie wiekszym niz 40 %. Poszkodowany bedacy pasazerem, nie ponosi — ich zdaniem — w réwnym stopniu
odpowiedzialno$ci co kierowca.



W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o:
1. oddalenie powo6dztwa w caloSci,

2. zasgdzanie na rzecz pozwanego od powodow kosztéw postepowania, w tym kosztéow zastepstwa procesowego
wedlug norm prawem przepisanych wraz z oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa w kwocie 17 zt.

Pozwany podnidst zarzut przyczynienia na poziomie 50 % ze wzgledu na dobrowolna decyzje Z. Z. (1) na jazde z
kierowca bedacym w stanie znaczniej nietrzezwosci. Pozwany nie kwestionowal, ze $§mier¢ syna byla dla powodow
bolesna i spowodowala powstanie po ich stronie krzywdy. Podnidst jednak, ze istnienie wiezi emocjonalnej pomiedzy
rodzicami a doroslym dzieckiem, wzajemna pomoc, wsparcie i przywiazanie sa obrazem normlanych stosunkéow
rodzinnych i nie sa podstawa zado$¢uczynienia. Pokre§lil, ze z treSci pozwu nie wynika, by przezycia zwigzane ze
Smiercig syna wykraczaly poza oznaki naturalnego procesu zaloby, ani tez by u powodéw ujawnily sie negatywne
konsekwencje przekraczajace ten proces, a majace konkretny wplyw na ich obecne Zycie. Pozwany zakwestionowal
rowniez zadanie odsetkowe. Powolujac sie na orzeczenie Sadu Najwyzszego z 8 grudnia 1997 r. stwierdzil, ze wyrok
zasgdzajacy zadoSéuczynienie ma charakter konstytutywny, a §wiadczenie przyznane z tytulu zado$cuczynienia ma
charakter jednorazowy i waloryzacyjny. Stad tez odsetki ustawowe od kwoty zasadzonej tytulem zado$éuczynienia
naleza sie najwczes$niej od daty wyroku.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 30 kwietnia 1998 r. przed godzing 22.00 w miejscowosci R. doszlo do czolowego zderzenia samochodu
osobowego marki F. (...) nr rej. (...) z mikrobusem marki F. (...) nr rej. (...). W wyniku zdarzenia §mier¢ na miejscu
poniesli kierowca samochodu F. (...) D. K. (1) i pasazer tego samochodu Z. Z. (1), syn powodéw. Do wypadku doszlo
w odlegloéci ok. 200 metréw od miejsca zamieszkania powod6w. Badania krwi kierowcow wykazaly, ze D. K. (2) byt
pod wplywem alkoholu (1,5 promila). Kierowatl nieo§wietlonym samochodem, zjechal na lewy pas ruchu wprost na
jadacego znad przeciwka F. (...).

Wobec $mierci podejrzanego, postanowieniem z dnia 9 lipca 1998 r. Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ostrowi
Mazowieckiej umorzyl dochodzenie w sprawie ww. wypadku drogowego.

O zdarzeniu powodowie dowiedzieli sie od sgsiada. Powodka zatrzymana przez wlasng matke, zostala w domu, powod
natomiast wraz z dzie¢mi natychmiast udali sie na miejsce wypadku. Tam zobaczyli lezace na szosie ciala zabitych, w
tym Z. Z. (1). Powdd nie dowierzal temu, co widzial. Dotykal cialo syna. Po tym, jak karetka pogotowia zabrala syna
do szpitalnej kostnicy, powod nie wrocit do domu. Calg noc chodzil po podworzu i rozmyslal.

Pogrzeb zmarlemu tragicznie powodowie zorganizowali przy pomocy rodziny. Brali udzial w pogrzebie i stypie.
Po $émierci Z. Z. (1) czlonkowie rodziny unikali rozméw na temat wypadku.
Powodéw z synem laczyla silna, rodzinna wiez emocjonalna.

Z.Z. (1) w chwili wypadku mial 25 lat. Byl najstarszym z czworki dzieci powoddw. Byl wsparciem dla swoich rodzicow.
Mieszkal z nimi cale swe Zycie. Pomagal w prowadzeniu gospodarstwa rolnego. Rodzice wigzali z nim plany. Liczyli
na jego wsparcie i przejecie gospodarstwa rolnego, jako ze byl zaradny, przedsiebiorczy i pracowity. Zmarly byl
wzorem syna i brata. Mial wiele pomystow na unowocze$nienie i rozbudowanie gospodarstwa rolnego. Ukonczyt (...)
Szkole Rolnicza w L.. Budowat ogrodzenie, przerabial chlewnie, dogladal trzode. Od czasu jego Smierci w pracach
gospodarskich powodowie przez okolo rok korzystali z pomocy sgsiadow.

Powodka miala bardzo bliski kontakt ze zmartym tragicznie synem. Syn zwierzal sie jej, sama mogla liczy¢ tez na
jego wparcie. Czula, ze jest dla niego wazna i ze syn ja kocha. Zyla w §wiadomoéci, ze to on bedzie sie nia zajmowal,
gdy bedzie w podeszlym wieku. Powddka byla bardzo dumna z syna. Czula sie przy nim bezpieczna. Po $§mierci syna
nie mogla jes¢ i spaé. Tak jak jej maz, odwiedza jego grob i wcigz teskni za nim. Z powodu wypadku Powddka miala



poczucie niesprawiedliwosci, byla ptaczliwa. Poczatkowo w szoku i rozpaczajaca. Zmniejszeniu uleglo zainteresowanie
codzienno$cia. Z czasem powrocita do swych obowiazkéw. Obecnie powddka prowadzi spokojny, unormowany tryb
zycia, opiekuje sie wnukami, wykonuje standardowe obowigzku domowe, odwiedza sgsiadke, oglada telewizje.

Stan zdrowia pow6dki od dnia wypadku ulegl znacznemu pogorszeniu. Powddka leczy sie na nadci$nienie tetnicze,
wole guzowate tarczycy, astme oskrzelowa, zylaki, miewa stany depresyjne, byla wielokrotnie hospitalizowana.

Powod réwniez nie moze pogodzi¢ sie ze startg syna. Laczyly go z nim silne wiezi emocjonalne. Byt dumny z niego.
Przyuczal go do pracy w gospodarstwie rolnym. Spedzal z nim duzo czasu na typowo meskich zajeciach. Powdd
mogt réwniez liczy¢é na wsparcie syna, ktory go wyreczal w wielu czynno$ciach. Powod cieszyt sie na myél, ze to
wlaénie Z. przejmie gospodarstwo rolne. Dla powoda byl bowiem idealem syna. Tak jak jego Zona, mial $wiadomo$c
tego, ze bedzie mobgl na niego liczy¢ w starszym wieku. Po wypadku powdd naduzywal alkoholu przez okres ok.
trzech miesiecy. W chwili obecnej jego nastrdj ulega chwilowemu obnizeniu przy poruszaniu w rozmowie spraw
bezposrednio zwigzanych ze $§miercia syna.

Po wypadku powdd stal sie nerwowy i drazliwy, byl w zalobie pod postacia poczatkowo rozpaczy, potem zalu,
smutku, przygnebienia i tesknoty. Przez klika tygodni przyjmowat leki uspokajajace. Nie korzystal jednak z pomocy
lekarza psychologa / psychiatry. Powod od dnia wypadku jest leczony na przewlekle nadci$nienie tetnicze, chorobe
wiencowa, przewlekle zapalenie miesnia plucnego. Jego zdrowie uleglo znacznemu pogorszeniu. Obecnie prowadzi
uporzadkowany, stabilny tryb zycia: pomaga synowi w gospodarstwie, opiekuje sie wnukami, fowi ryby, przechadza
sie po polach, oglada telewizje.

Po wypadku gospodarstwo powodow podupadlo. Nie mieli odpowiedniej motywacji. Wyprzedawali hodowane bydto.
Po kliku latach od wypadku gospodarstwo rolne powodowie przekazali mlodszemu synowi K..

Powodowie otrzymuja sie z emerytur w kwotach odpowiednio: M. Z. — 857,90 z}, W. Z. — 892,12 zl.

Szkoda zostala zgloszona pozwanemu pismem z dnia 3 lipca 2014 r. Doreczenie zgloszenia nastapilo w dniu 7 lipca
2014 r. Powodowie domagali sie wyplaty 150.000 zl na rzecz kazdego z nich.

Pozwany przejal odpowiedzialnoéé za skutki przedmiotowego wypadku i decyzja z dnia 16 lipca wyplacil powodom
kwoty po 7.500 zt na rzecz kazdego z nich uprzednio potracajac przyznane $wiadczenie o 50 % przyczynienie
poszkodowanego do skutkéw wypadku z uwagi na jazde z nietrzeZwym kierowca.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:

- dowodu z przestuchania stron wraz z potwierdzonymi wyjaénieniami: M. Z. k. 183v., 78v., W. Z. k. 183-183v., 78v.
- 79,

- zeznan $wiadkow: R. Z. k. 91v., A. K. k. 91v. -92, K. Z. k. 92v.,

- dokumentow lub ich niekwestionowanych kopii w postaci: postanowienia o umorzeniu dochodzenia k. 10-11, odpisu
skroconego aktu zgonu k. 12, zgloszenia szkody k. 13-17, potwierdzenia odbioru korespondencji k. 18, decyzji k. 19,
za$wiadczen lekarskich k. 20-21, zdje¢ k. 22-24, ,,odcinkéw” emerytalnych k. 31,

- opinii k. 117-122, 124-129, opinii uzupekniajacej k. 166-167.

Opinie sporzadzone przez biegla psycholog nie byly kwestionowane zasadniczo przez zadna ze stron. Ich wskazania
i wnioski sa rowniez akceptowane przez Sad. Opinie zostaly sporzgdzone fachowo, kompleksowo i odpowiadajg na
zadane w toku postepowania pytania, stanowig cenny material do poczynienia istotnych dla rozstrzygniecia ustalen
w sprawie. Zlozona w toku dokumentacja rowniez nie byla kwestionowana. Zeznania Swiadkow, zwlaszcza wobec
braku zastrzezen do ich tresci, Sad uznal za wiarygodne. Brak bylo podstaw do odmowy tejze wiarygodno$ci takze
dowodowi z przestuchania powodéw. Wypowiedzi kazdego z nich byly autentyczne, zbiezne z tymi kierowanymi do



bieglej psycholog. Sa one, tak jak zeznania Swiadkow, skorelowane z pozostalym zebranym w sprawie materialem
dowodowym.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zadanie powodéw bylo usprawiedliwione co do zasady. Pozwany nie kwestionowat swej odpowiedzialnosci. W toku
postepowania likwidacyjnego wyplacit cze$¢ naleznego powodom $§wiadczenia.

W pierwszym rzedzie wyjasnié nalezy, ze zgodnie z art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia zaklad ubezpieczen
zobowiazuje sie spelnié¢ okreslone Swiadczenie w razie zajScia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowigzuje sie zaplaci¢ skladke. Przy ubezpieczeniu majatkowym Swiadczenie zakladu ubezpieczenn polega w
szczegoOlno$ci na zaplacie odszkodowania za szkode powstalg wskutek przewidzianego w umowie wypadku (art.
805 § 2 pkt 1 k.c.). Ubezpieczenie majatkowe moze tez dotyczy¢ odpowiedzialnoéci cywilnej (art. 821 k.c.). Tres¢
obowiazku ubezpieczyciela wynikajacego z zawarcia umowy odpowiedzialno$ci cywilnej precyzuje art. 822 § 1 k.c.
stosownie, do ktorego przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaktad ubezpieczen zobowigzuje sie
do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktorych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy. Umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej obejmuje
szkody, bedgce nastepstwem przewidzianego w umowie wypadku, ktory mial miejsce w okresie ubezpieczenia (art.
822 §1k.c).

Odnoénie podstawy prawnej roszczenia wskazaé nalezy, ze stanowi ja z art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c. Smieré¢
syna powodow — Z. Z. (1) nastgpila przed wejsciem w zycie przepisu art. 446 § 4 k.c. (wprowadzony z dniem 3
sierpnia 2008 r. ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw, Dz.
U. z dnia 2 lipca 2008 r.). Zatem, za utrwalonym orzecznictwem i doktryna przyjac trzeba, ze art. 448 k.c. w zw.
z art. 23 i 24 k.c. stanowia podstawe prawng zadania zado$éuczynienia powodow, ktérzy po Smierci bliskiej osoby,
wskutek niedozwolonego dzialania kierowcy F. (...), doznali (opisanych rozmiar6w) naruszenia dobr osobistych w
postaci zerwania pozytywnej i intensywnej wiezi rodzinnej jako matki i ojca ze zmarlym tragicznie synem i utraty
tym sposobem prawa do niezakléconego, prawidlowego funkcjonowania pelnej rodziny prowadzqgcej
i majagcej prowadzi¢ w dalszym ciqgu, jedno gospodarstivo domowe. Jak stusznie wskazuje sie,
wiez rodzinna jest dobrem osobistym, a jego naruszenie uzasadnia przyznanie zado$cuczynienia (tak m. in. wyroki:
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 7 listopada 2012 r., I ACa 488/12; SA w K. z 2012-09-06, I ACa 739/12).
N. (podoéwczas) przepis art. 446 § 4 k.c., nie uchylajgcy art. 448 k.c. w odniesieniu do zakresu
normowania art. 448 k.c. wzw. z art. 231 24 k.c., jest interpretowany jako wyraz woli ustawodawcy potwierdzenia
dopuszczalnoéci dochodzenia zado$éuczynienia na gruncie obowigzujacych réwniez przed jego wejSciem w zycie
przepisoéw i zarazem ograniczenia kregu oso6b uprawnionych do zado$éuczynienia do najblizszych (jak powodowie)
cztonkéw rodziny (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11).

Kazdy z powoddéw z osobna udowodnil, w tym w $wietle elementarnych zasad do$wiadczenia zyciowego, ze utrata
syna i zerwanie tym sposobem wiezi rodzinnej z nim wywolala u nich bdl, cierpienie i zrodzila niezatarte poczucie
krzywdy, straty i pustki.

Ustawodaweca, poza wskazaniem, iz kwota zado$¢uczynienia winna by¢ wymierna do powstalej szkody nie precyzuje
innych zasad ustalenia jej wysokoSci. Bazujac na obszernym w tej dziedzinie orzecznictwie Sadu Najwyzszego, przy
ustaleniu wysoko$ci zado$c¢uczynienia, Sad Okregowy wyjSciowo mial na uwadze caloksztalt okolicznoSci sprawy, nie
wylaczajac takich istotnych w jej realiach, czynnikéw, jak rozmiar doznanej krzywdy, nieodwracalno$é nastepstw
$mierci syna, stopien i dtugotrwalo$c¢ cierpien psychicznych, ich intensywnosé i czas trwania.

Sad nadto zwazyl, iz rola zado$cuczynienia jest zlagodzenie doznanej w ten sposob krzywdy poprzez wyplacenie
nienadmiernej i niezanizonej, lecz odpowiedniej sumy. Ustalenie wysokoSci zadoSéuczynienia — jak w sposob
ustabilizowany przyjmuje orzecznictwo — powinno by¢ dokonane w rozsadnych granicach, odpowiadajacych



aktualnym warunkom i sytuacji majatkowej spoleczenstwa przy uwzglednieniu, iz wysoko$é¢ zado$cuczynienia musi
przedstawiaé¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, Sad uznal, iz zadanie zado$¢uczynienia w przypadku
obojga powodow bylo zasadne.

Utrata wskutek tragicznego wypadku syna i zerwanie tym sposobem wiezi rodzinnej z bliska osobg, niewatpliwie
wywolala u nich bdl, cierpienie, pustke i zrodzila niezatarte poczucie krzywdy. Milos¢, przywiazanie, wiez
emocjonalna i uczuciowa, w szczegolno$ci wynikajaca ze swoistej relacji matka-syn oraz ojciec-syn, naturalne poczucie
bezpieczenstwa, stabilno$ci i wsparcia, ktore istnialy pomiedzy rodzicamiiich synem, stanowia, w ocenie Sadu, dobra,
ktorych warto$ci nie sposdb przecenic. Sad nie mial watpliwoSci, ze z zebranego w sprawie materiatu dowodowego
wynika, iz zaréwno M. Z. jak i W. Z. laczyla ze zmarlym silna wieZ emocjonalna. Wynika ona przede wszystkim z
faktu jedynej w swego rodzaju relacji matka-syn, ojciec-syn, zwlaszcza pierworodny, z ktéorym to powodowie wigzali
dalekosiezne plany zwigzane z prowadzonym przez nich gospodarstwem rolnym oraz péZniejsza opieka nad nimi, gdy
beda w podeszlym wieku. Relacje te zostaly bezpowrotnie zerwane powodujac u kazdego z nich bol, smutek, zal, a
nader wszytko rozgoryczenie, ze syn odszedl przedwczesnie.

Ustalajac wysoko$§¢ przyznanego zadoStuczynienia, Sad mial na uwadze z jednej strony ustalenia faktyczne
dotyczace rozmiaru doznanej krzywdy, z drugiej konieczno$é dostosowania kryteriow decydujacych o wysokosci
zado$éuczynienia do okoliczno$ci sprawy. Zwazy¢ nalezy, iz od daty naruszenia dobra osobistego kazdego z powodéw,
minelo ponad 18 lat. Uplyw tak dtugiego okresu czasu z pewnoSciag spowodowal przezwyciezenie chociazby cze$ciowo
ujemnych przezy¢ spowodowanych faktem utraty bliskiej osoby. Nie moze bowiem budzi¢ watpliwoSci, ze w wiekszoéci
przypadkow bol po Smierci osoby bliskiej ustepuje wraz z uplywem czasu, ktéry pozwala zapomnie¢ o nieszczeSciu.

Miarkujac kwote zado$éuczynienia, Sad uwzglednil dorobek orzecznictwa, wedlug ktérego wysoko$é zado$éuczynienia
pienieznego powinna odzwierciedla¢ aktualne warunki oraz stope zyciowa spoleczenstwa kraju, w ktérym
mieszka poszkodowany. Najblizszym punktem odniesienia powinien by¢ poziom zycia osoby, ktorej przystuguje
zado$Cuczynienie, gdyz jej stopa zyciowa rzutowaé bedzie na rodzaj wydatkow konsumpcyjnych mogacych
zrownowazy¢ doznane cierpienie. Stan majatkowy powodéw nie jest tymczasem wysoki. Utrzymuja sie z niskich
emerytur. Mieli gospodarstwo, ktére wiele lat temu przekazali jednemu z synéw. Ostatecznie, z uwagi na fakt,
iz wysoko$ci naleznego zadoSéuczynienia nie mozna w sposob prosty przeliczyé na pienigdze — zalezalo ono od
odnoszacej sie do (przedstawionych) okoliczno$ci faktycznych sprawy oceny Sadu. Majac zatem na uwadze rowniez
tresé art. 322 k.p.c., zdaniem Sadu, stosownym zado$éuczynieniem w zwigzku z doznang krzywda wynikla z zerwania
wiezi rodzinnej z synem, beda dla kazdego z powodéw kwoty po 40.000 zl na rzecz kazdego z nich. Pozostana
realnie odczuwalnymi, w szczeg6lno$ci po odniesieniu do standardu zyciowego Srodowiska, z ktérego powodowie sie
wywodzg, a takze z uwzglednieniem standardu, ktéry mial miejsce w czasie kiedy ich syn zyl.

Sad uwzglednil przyczynienie Z. Z. (1) do skutkdéw przedmiotowego wypadku na poziomie 50% podzielajac w pelni
argumentacje strony pozwanej w tej kwestii, ktorej to argumentacji z oczywistych wzgled6w nie ma potrzeby ponownie
przytaczaé. Zaznaczy¢ jedynie tylko wypada, ze napietnowanie procederu jazdy pod wplywem alkoholu ma wymiar
szczegblny nie tylko w niniejszej sprawie, ale szerszy, ogbélnospoleczny. Nonszalancja, ktéra niewatpliwie po stronie
poszkodowanego wykazano, w ocenie Sadu, nie znajduje usprawiedliwienia. W konsekwencji Sad zasadzil na rzecz
powodow kwoty po 20.000 zt na rzecz kazdego z nich.

Przyznane zado$tuczynienie rekompensuje powodom przedwczesng utrate ich syna. Trudno mierzy¢ rozmiar
doznanej przez nich krzywdy zakresem osamotnienia, jakiego doznali po wypadku. Nie mozna przyja¢ wprost
argumentacji pozwanego, wedle ktérego powodowie nie stali sie samotni w wyniku §mierci Z. Z. (1), gdyz posiadaja
innych bliskich, przede wszystkim siebie nawzajem i pozostalg rodzine, dzieci, ktérzy cho¢ w czeSci sa w stanie
zapehi¢ pustke po zmarlym i wspomoc ich w uporaniu sie ze starta. Jest to zbyt daleko idace uproszczenie poczucia
bélu po stracie bliskiej osoby. Co prawda w oczywisty sposdb bol ten czy osamotnienie ulega zmniejszeniu, ale
nie wyeliminowaniu. Szczegblna wiez laczaca powodéw z wlasnym dzieckiem, w niniejszej sprawie z wlasnym



pierworodnym synem, na ktérego powodowie mogli liczy¢ i pokladali ogromne nadzieje, zawsze bedzie wplywaé na
trudna do wypelnienia pustke. Zgodzi¢ sie trzeba z biegla, ze ,nawet po dluzszym okresie pamie¢ po utraconej osobie
pozostaje zachowana, a wspomnienia o niej moga okresowo, sytuacyjnie, wywolywac¢ znaczne obnizenie nastroju.
Jedynie stany te nie sa juz tak nasilone jak na poczatku i nie wywoluja dezorganizacji w zyciu ciepiacej osoby, nie sg
objawami patologicznymi”.

Sad zwazyl, ze pow6dka nie moze pogodzic sie ze Smiercia syna. Nie przypuszczala, ze syn odejdzie wczeéniej od niej.
Brakuje jej wspolnych rozméw, positkow i §miechu. Powodka odczuwa pustke i zagubienie. Ma poczucie ogromne;j
krzywdy i osamotnienia. Powddka ciggle wraca mys$lami do wspoélnie spedzonych chwil. Od 1998 r. podupadla na
zdrowiu.

Smier¢ syna u powoda wywolala ogromng rozpacz i wstrzas. Powod nie moze pogodzié, ze do wypadku doszlo
nieopodal ich domu. Takze brakuje mu rozméw z synem, positkéw i jego §miechu. Od czasu wypadku przez lata
odczuwat lek o przyszlosé. Kazdego dnia my$li o synu. Wyobraza sobie jak obecnie wygladaloby jego zycie. Dla
powoda wszelkie uroczystosci w ciggu roku sa najgorszymi chwilami. Ograniczone sa one do minimum. Jak biegla
psycholog wskazuje, powod stracil syna, z ktérym byl emocjonalnie zwigzany oraz gtowna osobe, z ktéra wigzal
plany na przyszloéc. Z drugiej strony biegla wskazala, ze ujawnione podczas badania sytuacje Swiadcza o braku leku,
niepokoju w stycznoSci ze wskaznikami symbolizujacymi lub przypominajacymi aspekt traumatycznego zdarzenia z
1998 .

Biegla wskazala, ze oboje powodowie byli ze zmarlym synem zwigzani w spos6b naturalny i aczyla ich rodzinna wiez
emocjonalna. Oboje pozostawali w zalobie. W tym czasie ich samopoczucie bylo zle, a nastréj znacznie obnizony.
Odczuwali bél, rozpacz, smutek, zal, przygnebienie i tesknote. Smieré syna wplynela przez pewien czas na ich
zycie. Oboje zatracili okresowo motywacje do dzialania, odczuwali lek przed przyszloécia, obawiali sie probleméw
finansowych. Po pewnym czasie ich Zycie powrécito do normy, nie powodujac istotnych, negatywnych skutkow w
przyszlosci. Zerwanie istniejacych z synem wiezi wplynelo okresowo na pogorszenie ich sytuacji zyciowej, zaradno$¢ i
aktywno$¢ zyciowa a takze komfort zycia. Biegla jednoznacznie stwierdzila, ze utrata syna nie wplynela w szczego6lny
sposob na funkcjonowanie powod6w. Nie spowodowata dysfunkcji w wyrazaniu przez nich emocji, w podejmowaniu
dzialan po okresie zaloby.

Sad zwazyl, ze pomimo stwierdzenia u powodki tendencji do przedstawiania siebie w nieadekwatnym $wietle oraz
do zafalszowywania wynikow badan w kierunku symulacji objawéw, to koncowe wyniki obu opinii sg zbiezne. Sad
zwazyl rowniez, ze lekarz rodzinny w zas§wiadczeniu z 2014 r. co prawda stwierdzil stany depresyjne u powodki, lecz jak
shusznie biegta psycholog zaznaczyla, lekarz ten nigdy nie zdecydowal sie na skierowanie powo6dki do odpowiedniego
specjalisty.

Nadto, pokresli¢ nalezy, ze mimo twierdzen, ze stwierdzone i wykazane w przedlozonych zaswiadczeniach lekarskich
schorzenia powodéw maja bezposredni zwigzek z wypadkiem syna, nie udowodnili powyzszego. Podczas badania
psychologicznego przeprowadzonego na potrzeby niniejszego postepowania, powddka dodatkowo przyznala, ze
wrzody zoladka ma od ok. 10 lat, astme od 8 lat, bole watroby sa natomiast skutkiem przebytej zolaczki.

Okreélajac zgodny z zadaniem pozwu termin rozpoczecia biegu zadania odsetkowego od kwoty zasadzonego
zado$Cuczynienia na dzien 8 sierpnia 2014 r., Sad mial na wzgledzie tresé art. 817 § 1 k.c. zgodnie, z
ktérym ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania
zawiadomienia o wypadku. Po zdarzeniu powodowie zwracali sie do pozwanego o zaplate pismem, ktére zostalto
otrzymane w dniu 7 lipca 2014 r. Roszczenie stalo sie wiec wymagalne w dniu 8 sierpnia 2014 r. Wskaza¢ nalezy,
ze wyrazona w art. 363 § 2 k.c. korespondujacym z art. 316 § 1 k.p.c., zasada, ze rozmiar szkody ustala sie,
uwzgledniajac czas wyrokowania, ktéra ma na celu mozliwie pelna kompensate szkody ze wzgledu na jej dynamiczny
charakter - nie moze usprawiedliwia¢ ograniczenia praw poszkodowanego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
10 lutego 2000 r., II CKN 725/98, i z dnia 16 kwietnia 2009 r., I CSK 524/08). Tym samym Sad nie podzielil
argumentacji pozwanego. Wskazaé nalezy, ze pozwany przytoczyl w odpowiedzi na pozew niekatulane orzecznictwo.



Biorgc pod uwage stanowisko pozwanego w tej materii wyjasnié nalezy, ze w sytuacji, gdy powod zada od pozwanego
zaplaty okreslonej kwoty tytulem zadoSéuczynienia z odsetkami ustawowymi od danego dnia, poprzedzajacego dzien
wyrokowania, odsetki te powinny by¢ zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie
wykazane, ze dochodzona suma rzeczywiscie sie powodowi nalezala tytulem zado$cuczynienia od wskazanego przez
niego dnia (por. wyrok SN z dn. 18 lutego 2011 r., I CSK 243/10). Postepowanie dowodowe wykazalo, ze zgloszone
pozwanemu w toku procesu likwidacji szkody roszczenia byly zasadne. Co wiecej, pozwany byt §wiadom wyzszych
roszczen, zgloszonych jeszcze przeciez przed wytoczeniem powddztwa w sprawie. Wskazaé nalezy rowniez, ze rzecza
jasna jest, ze dla ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego znaczenie ma stan w chwili zamkniecia rozprawy. Stan
ten jednak w sytuacji, gdy chodzi o szkode niematerialng powstala na skutek wypadku drogowego ze skutkiem
$miertelnym, z ktérym ta szkoda pozostaje w zwiazku przyczynowo-skutkowym, nie zmienil. To ustalenie nie jest
réwnoznaczne z pojawieniem sie szkody we wskazanym w pozwie rozmiarze dopiero w dacie wyrokowania. Z
okolicznoS$ci sprawy wynika, ze zostalo ono udowodnione jako istniejace juz w dniu wypadku. Podkresli¢ trzeba, ze
zasgdzone $wiadczenie podlega rowniez miarkowaniu z uwzglednieniem miedzy innymi uplywu czasu od danego
zaj$cia. Z reguly (z powodow wskazanych wyzej) wplywa on na zmniejszenie kwoty dochodzonego zado$éuczynienia.

Na koniec wskazac nalezy, ze ocenny charakter roszczenia o zado$¢uczynienie nie przesadza ,samo z siebie”, ze
odsetki nalezy nalicza¢ dopiero od dnia wyrokowania. Wyrok zasgdzajacy zado$éuczynienie nie ma bowiem charakteru
orzeczenia ksztaltujacego tre$¢ stosunku prawnego (konstytutywnego) — jak twierdzi pozwany - lecz ma charakter
orzeczenia deklaratoryjnego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 14 sierpnia 2014 r. sygn. akt I ACa
264/14, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 lipca 2015 r. sygn. akt IV ACa 1105/14). Nadto wskazac
rowniez nalezy, ze obecnie funkcja odszkodowawcza odsetek przewaza nad ich funkcja waloryzacyjna. Dlatego tez
w tej sytuacji zasgdzanie odsetek od daty wyrokowania prowadzi w istocie do ich umorzenia za okres sprzed daty
wyroku (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 16 kwietnia 2015 r. sygn. akt I ACa 706/14). Poza
tym, uzyskanie wiadomoéci specjalnych w toku niniejszego postepowania, zdaniem Sadu, nie stanowi podstawy do
zasadzenia odsetek od dnia wyrokowania. Dowdd z opinii bieglych potwierdzil bowiem stan rzeczy wskazany w pozwie
iznany pozwanemu w dniu zgloszenia mu szkody. Tymczasem, proces likwidacji szkody prowadzony przez pozwanego
w ramach wlasnej dzialalno$ci gospodarczej wymaga od niego takze nalezytej staranno$ci w ustaleniu rozmiaru
szkody, za jaka jest odpowiedzialny. Zaznaczyé trzeba, ze nie wykluczone jest przy tym wykorzystywanie wiedzy
specjalnej. Waznym bowiem jest ustalenie jej w prawidlowej wysokoS$ci na podstawie prawidlowo przeprowadzonego
postepowania likwidacyjnego.

Biorgc pod uwage powyzsze, orzeczono jak w pkt I. wyroku.
W zakresie nieudowodnionym powddztwo podlegalo oddaleniu (pkt I1.)

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl w pkt III. i IV. wyroku na podstawie art. 100 k.p.c. majgc na uwadze wynik
postepowania i nadmierna eskalacje zadan powoda. Biorac pod uwage powyzsze, Sad zasadzit od kazdego z powodéw
na rzecz pozwanego kwote po 1003,60 zl tytulem cze$ciowego zwrotu kosztoéw postepowania oraz nakazal pobranie
od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Ostrolece kwote 980 zt tytulem naleznej nieuiszczonej
czesci oplaty od pozwu.



