Sygn. akt I Ca 235/13

POSTANOWIENIE
Dnia 21 sierpnia 2013r.
Sad Okregowy w Ostrolece Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Tomasz Sagala (spr.)
Sedziowie: SO Marianna Kwiatkowska
SO Tomasz Deptula
Protokolant: st. sekr. sad. Anna Nierubiec
po rozpoznaniu w dniu 21 sierpnia 2013r. w Ostrolece na rozprawiesprawy
zwnioskuW. C. (1)

zudzialem B.P.,,E.P., M.C., W.C. (2), M. C. (1),J. D.,, W.G. (1), W.G. (2),Z. G, K. P. (1), K. P. (2), A. S. (1), M.
S,E.K.iM.Z

o zmiane stwierdzenia nabycia spadku
na skutek apelacji wnioskodawcy W. C. (1)
od postanowienia Sadu Rejonowego w Przasnyszu z dnia 19 pazdziernika 2012 r.

sygn. akt I Ns 446/09

postanawia:

oddali¢ apelacje.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 pazdziernika 2012 r. w sprawie sygn. akt I Ns 446/09 Sqd Rejonowy w
Przasnyszu oddalil w pkt. 1. wniosek W. C. (1) 0 zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po A. C. (1) iR.
C.; stwierdzil, ze wnioskodawca i uczestnicy ponosza koszty postepowania w zakresie zwigzanym ze swoim udzialem w
sprawie i oddalil wnioski wnioskodawcy W. C. (1) oraz uczestnikow W. G. (2), A. S. (2), M. Z. oraz M. P. o zasadzenie i
zwrot kosztow postepowania (pkt. 2.); nakazal pobraé od wnioskodawcy na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego
w Przasnyszu kwote 2453,58 zl tytulem kosztow postepowania wylozonych tymczasowo ze Skarbu Panstwa.

Orzeczenie zostalo oparte na nastepujqgcych ustaleniach faktycznych i ocenach prawnych:

A. C. (1) zmarl 27 paZzdziernika 1930 r. R. C. zmarla 14 lipca 1936 r. Pozostawili po sobie piecioro dzieci: M., S., C.,
T.iA.. M. C. (2) urodzila sie w 1888 r., zmarla jako bezdzietna panna w 1969 r. Spadek po niej nabyt w calo$ci, na
podstawie testamentu, W. C. (1). Postanowieniem z dnia 29 czerwca 2007r. w sprawie I Ns 28/06 Sad Rejonowy w
Przasnyszu stwierdzil, ze spadek po A. C. (1) na podstawie ustawy nabyly dzieci: M. C. (2), C. P., S. C. i T. C. oraz
wnuk S. G. po 1/6 czesci, jak rowniez zona R. C. w 1/6 czeéci w dozywotnie uzytkowanie. W drugim punkcie Sad
stwierdzil, ze spadek po R. C. na podstawie ustawy nabyly dzieci: M. C. (2), C. P., S. C., T. C. oraz wnuk S. G. po 1/5
czeSci kazde z nich. Sad Okregowy w Ostrolece postanowieniem z dnia 14 stycznia 2008r. w sprawie I Ca 283/07
zmienil powyzsze postanowienie Sadu Rejonowego w Przasnyszu w pkt. 1 w ten sposob, ze stwierdzil, iz spadek po
A. C. (1) nabyly na podstawie ustawy dzieci M. C. (2), C. P., S. C,, T. C. i wnuk S. G. w 1/5 czeéci kazde z nich oraz



zona R. C. w 1/6 czeéci w dozywotnie uzytkowanie. 20 maja 2009r. na zgloszenie W. C. (1) na jego posesje w R.
przybyt patrol saperéw z N.. W miejscu wskazanym przez W. C. (1), przy karpie po wycietym drzewie, nieopodal
budynku mieszkalnego, saperzy wydobyli z ziemi amunicje z czaséw II wojny §wiatowej. Znaleziono granat RG -42,
2 pociski artyleryjskie, pocisk przeciwlotniczy kal. 26 mm oraz r6zna amunicje mniejszego kalibru w lacznej liczbie
963 sztuki. Znaleziong amunicje saperzy zaladowali do skrzyni, a nastepnie na samochdd i wrocili do jednostki w
N.. Zaplombowany samochéd z amunicja pozostawili w przeznaczonym do tego miejscu, z zamiarem po6zniejszego
zniszczenia, a nastepnie udali sie do doméw. Po jakiej$ godzinie do dowddcy patrolu, starszego chorazego T. M.
zadzwonil syn W. C. (1), M. C. (3) z pro$ba, by zolnierz sprawdzil, czy wérod znalezionych przedmiotéw nie ma jakich$
pamiatek rodzinnych. W tej sprawie dzwonila do T. M. rowniez zona W. C. (1), ktéra placzac przekonywata go, by
sprawdzil znalezisko. T. M. wrocil do jednostki, wszedl na zabezpieczony samochod i sprawdzil amunicje. Stwierdzil,
ze sptonka w lusce naboju przeciwlotniczego byla zbita, nie powinien wiec znajdowaé sie w niej pocisk. Nastepnie
zauwazyl, ze nabdj byl wyciagany z tuski, wyciagnal go wiec i wtedy z tuski wypadly papiery. Zabral je do domu i
zadzwonitdo M. C. (3). Stwierdzil, ze dwa znalezione dokumenty to testamenty. W swoim mieszkaniu oddal znalezione
testamenty M. C. (3). Oba znalezione dokumenty mialy podobny wyglad i tre$¢, zaczynaly sie od nazwy miejscowosci
(...) oraz daty ,,18 marzec 1930r". Dalej nastepowal tytul: (...) oraz tres$¢, z ktérej wynikato, ze A. C. (1) oraz R. C.
caly majatek przekazywali corce M. C. (2). Na testamentach widnialy podpisy: (...) a na drugim (...). Oba testamenty
zostaly sporzadzone na kartkach takiego samego papieru, gladkiego, bez linii, o wymiarach 297 na 208 mm, silnie
zazblconych i zdegradowanych. Papier wyprodukowano z masy mechanicznej (Scier drzewny) i masy celulozowej
siarczynowej $wierkowej. Tego rodzaju surowce stosowane byly do produkcji papieru zaréwno przed rokiem 1930 jak
i pozniej. W Polsce mase celulozowa siarczynowa $wierkowa produkowano do konca lat 80 ubieglego wieku, a $cier
drzewny do potowy lat 9o ubieglego wieku. Podpisy na testamentach nie zostaly zlozone przez A. C. (1) ani przez R. C..

Powyzsze ustalenia poczyniono na podstawie na podstawie zeznan M. C. (3), A. B., A. U., T. M., protokolu z
oczyszczania terenu (k. 238), opinii Instytutu (...) w L., opinii bieglego sadowego z zakresu badania pisma recznego
W. B..

Sad I instancji zwazyl, ze rozstrzygniecie sprawy zalezalo od oceny testamentéw zlozonych przez wnioskodawce.
Ciezar udowodnienia autentyczno$ci testamentéw spoczywal na wnioskodawcy, ktéry wystapil z wnioskiem o zmiane
prawomocnego stwierdzenia nabycia spadku twierdzac, ze porzadek dziedziczenia jest inny. Wylacznie wnioskodawca
skorzystal by na takiej zmianie jako jedyny spadkobierca po M. C. (2). Obowiazek ten uzasadniony byl tak trescig
art. 6 k. c., jak i w szczeg6lnodci art. 253 zd. 2 k.p.c. Testament reczny stanowi szczegblny, ale jednak dokument
prywatny, nawet po jego sadowym otwarciu i ogloszeniu, do ktérego odnosza sie reguly dowodéw w ogélnosci, jak i
dowodu z dokumentow w szczegdlnosci. Wnioskodaweca inicjatywy dowodowej nie przejawil trwajac na stanowisku,
ze skoro na testamentach widnieja podpisy skladajace sie z imienia i nazwiska spadkodawcow, to pewnym byto,
ze ich o$wiadczenia woli testamenty wyrazaja. Bylo to za malo do stwierdzenia autentycznoéci testamentéow. W
ocenie Sadu juz same okoliczno$ci towarzyszace ich odnalezieniu jesli nie wykluczyly uznania ich za autentyczne, to
wywolaly co do tego istotne watpliwoéci. Po pierwsze, osoba sporzadzajaca testament czyni to z mysla, by jej wola
w nim wyrazona zostala zrealizowana, by po jej $mierci kto$ z testamentu uczynil uzytek. Tymczasem przedmiotowe
testamenty przelezaly prawie 80 lat ukryte w sposob, ktory jesli nie w ogoble eliminowal, to znacznie utrudnial ich
odnalezienie. Nie tylko byly zakopane, ale tez ukryte w tusce naboju, pod pociskiem, tak, ze nawet specjalista -
saper stwierdzil, ze kto$, kto nie wiedzial, ze co§ w tusce moze sie znajdowac, nigdy by testamentéw nie odnalazl.
Tymczasem sie to jednak udalo, i to calkiem niedlugo po wydaniu prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku po rzekomych autorach testamentéw, w okoliczno$ciach nadajacych sie wrecz na scenariusz filmowy.
W ocenie Sadu bylo nieprawdopodobne, by wczesniej nikt z rodziny, zadne z dzieci R. i A. C. (1), w szczegdlnoSci
sama M. C. (2), o testamentach nie wiedzial i nigdy nie staral sie zrealizowa¢ woli spadkodawcéw tam wyrazone;j.
Malo tego, nigdy nikt z rodziny o testamentach R. i A C. nawet nie slyszal. Zadnej wzmianki na ten temat nie ma
chocby w dokumentach z lat 40, przedstawionych przez samego wnioskodawce, z ktérych wynika, ze czeScia ziemi po
rodzicach dysponowata M. C. (2) w porozumieniu z pozostalymi spadkobiercami. Zgodnie z tre$cia dokumentéw M. C.
(2) dysponowala ziemia nie jako jedyna, prawowita spadkobierczyni, ale w porozumieniu z innymi spadkobiercami.
Nie bylo by tu wzmianki o zadnych pozostalych spadkobiercach, gdyby rodzice faktycznie przekazali testamentami



caly majatek M. (niezaleznie od oceny waznos$ci takiego rozporzadzenia), mozna bowiem zaklada¢, ze przynajmniej
ona by o tym wiedziala i na to sie powolywala. Istotne bylo takze, ze R. C. o 6 lat przezyla swojego meza, miala wiec
mozliwo$¢ przekazania komukolwiek wiedzy o sporzadzonych testamentach. Niezrozumiale i calkowicie nielogiczne,
sprzeczne z do§wiadczeniem zyciowym byloby uznanie, ze postapila inaczej i nie pozwolila, by ktokolwiek dowiedzial
zakopywaé. Mozna bylo zdaniem Sadu wykluczy¢, ze dokonali tego sami spadkodawcy. Poza wskazanym wyzej
argumentem, ze wolg testatora jest, by jego o§wiadczenie zawarte w testamencie komus$ bylo jednak znane, nalezalo
jeszcze dodaé, ze testamenty znajdowaly sie wéréd amunicji z czaséw drugiej wojny Swiatowej. W szczegolnosci
znalezienie granatu recznego wzor 42 wskazywalo, ze arsenal ten zakopano z pewno$cia po 1942r. Nie mogli wiec
tego dokona¢ spadkobiercy. Nieprawdopodobne bylo tez, by testamenty w takich okolicznoéciach zakopala sama
uprawniona wedlug ich tresci. Zgodnie z niekwestionowanymi twierdzeniami samego wnioskodawcy jedynie M. C. (2)
pozostala w domu rodzinnym (a zdaniem wnioskodawcy takze ich dochowala), wiec wiedzialaby raczej o sporzadzeniu
przez rodzicow testamentéw ustanawiajacych ja jedynym spadkobiercg. Nie mozna bylo uznaé, by testamenty ukrylto
ktores z pozostalych dzieci spadkodawcédw, skoro tylko M. z rodzicami mieszkala. Ukrycie testamentéw w stwierdzony
w sprawie sposdb, nie tylko wymagalo sporego zachodu, ale tez wigzalo sie ze sporym ryzykiem. Jesli nawet bylo tak,
jak zeznal $wiadek M., ze tuska miala zbita splonke, to tkwil w niej caly naboj, ktéry skad$ przeciez osoba ukrywajaca
testament musiala wzigé - jesli nie z tego naboju, to z innego, sprawnego, skoro pocisk nie byl zdeformowany.
Kto$, komu treé¢ testamentu nie byla na reke i chcial sie go pozby¢, mogl tego dokonaé w duzo prostszy sposob.
Z drugiej strony jesli testament ukryto w celu przechowania i pdzniejszego wykorzystania, to takze zastosowano
niezrozumialy spos6b - raz, ze mozna bylo tego dokonaé proéciej, dwa, ze ukrycie testamentu w naboju luzem
wrzuconym w ziemie, pos$rod doé¢ duzego zbioru innych nabojéw, nioslo za sobg duze ryzyko zniszczenia testamentow.
W tych okoliczno$ciach trudno bylo zdaniem Sadu dopatrzeé sie jakichkolwiek racjonalnych przyczyn uzasadniajacych
ukrycie testamentow w przedmiotowy sposob. Jako najbardziej racjonalne, prawdopodobne wytlumaczenie takiego
wlasnie ich ukrycia jawit sie zamiar uwiarygodnienia nieoczekiwanego i cudownego wrecz ich odkrycia - na uzytek
niniejszego postepowania. Bez rozstrzygania tego, kto sporzadzil testamenty i je ukryl, bo na to brak jakichkolwiek
niezbitych dowodow, stwierdzi¢ jednak nalezalo, ze to wnioskodawca byl osobg, ktora zyskalaby dzieki odnalezieniu
testamentow. Po trzecie, malo prawdopodobna byla sama tre$¢ rozporzadzen testamentowych. Nawet w czasach
powojennych nie bylo praktykowane przekazywanie, bez wyraznej koniecznosci, calego gospodarstwa rolnego jednej
corce, w szczegblnosci pannie w wieku 42 lat (jak trafnie zauwazyla jedna z uczestniczek), gdyz w stereotypowym by¢
moze, ale jednak dos¢ powszechnym przekonaniu nie dawalo to ani gwarancji nalezytego prowadzenia gospodarstwa,
ani jego niezakloconego i cigglego pozostawania w rodzinie. Niczego tu nie thumaczyl fakt, ze M. z rodzicami pozostala
do ich $mierci. Skoro bowiem nie zalozyla wlasnej rodziny, nie podjela pracy w innym zawodzie, to gdzie i po
co miala sie wyprowadzaé? Nie byla to jeszcze przyczyna dostatecznie wyjadniajaca przekazanie jej gospodarstwa
w sytuacji, gdy byli synowie, cho¢by prowadzacy odrebne gospodarstwa. Po czwarte, nie bez znaczenia byly takze
takie okoliczno$ci podnoszone przez uczestnikéw, jak udzial wnioskodawcy i czlonkdéw jego rodziny w odnalezieniu
najpierw amunicji, a nastepnie, przez sapera M., testamentéow w lusce jednego z nabojow. Zastanawiajaca byla
determinacja zony wnioskodawcy w naklanianiu sapera do przeszukania znaleziska. Bardziej zrozumialym byloby
raczej upewnianie sie u dowodcy saperéw, ze nic poza nabojami nie zostalo przez nich znalezione. Dlaczego wiec
domagala sie sprawdzenia amunicji, w ktorej racjonalnie rzecz oceniajac nie powinno znajdowac¢ sie nic innego poza
prochem? Niewiarygodnym bylo zdaniem Sadu, by chorazy M. zdecydowal sie w ogdle oglada¢ tuski, gdyby nie
proszono go wlasnie o to, gdyby nie uzyskatl informacji, ze by¢ moze tam co$ sie znajduje. Wszak wiedzial, ze do
skrzyn i na samochdd byta ladowana wylgcznie amunicja, widzial ja. W tej sytuacji nawet w obliczu natarczywych
prosb rodziny wnioskodawcey Zolierz powinien byl poprzestac na kategorycznym stwierdzeniu, ze nic innego poza
amunicja nie zostalo znalezione. Jesli za$ zdecydowal sie na ponowne przeszukanie znaleziska, to musial dowiedzie¢
sie, ze co$ moze znajdowac sie w luskach badz przynajmniej musial o to konkretnie zostaé¢ poproszony. Niewiarygodne
bylo, ze samemu przyszlo mu to do glowy, skoro nawet po znalezieniu testamentéw twierdzil, ze byly one w lusce
ukryte tak, ze nikt, kto by o tym nie wiedzial, nie odnalazlby ich. Sad staral sie potwierdzi¢ autentyczno$é testamentow
przez ustalenie, czy uzyte do ich sporzadzenia materialy mogly pochodzi¢ z okresu datowania testamentu badz
lat weczeéniejszych. Proba ta nie powiodla sie. Z odpowiedzi uzyskanej przez Instytut (...) w K. wynikalo, ze brak
odpowiednich baz danych, jak i miarodajnych metod badawczych, uniemozliwia w sposéb wiarygodny okresli¢ wiek



papieru. Réwniez opinia Instytutu z L. nie pozwalala poczynié zadnych kategorycznych ustalen w tym zakresie, jako
ze zdaniem Instytutu papier uzyty do sporzadzenia testamentéw wyprodukowano w technologii stosowanej zar6wno
przed 193o0r. jak i p6Zzniej. Sad dopuscil wiec dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu badania pisma recznego
celem ustalenia autentycznos$ci podpis6w na testamentach. I w ocenie Sadu opinia ta rozstrzygala, ze testamenty nie
byly autentyczne. Biegly stwierdzil, ze podpis na przedstawionym przez wnioskodawce testamencie nie zostal zlozony
przez A. C. (1). Wydanie opinii w tym zakresie bylo w ogble mozliwe dzieki odnalezieniu przez jedna z uczestniczek
materialu poré6wnawczego w postaci podpiséw A. C. (1) w ksiegach parafialnych parafii w G., przechowywanych
w Archiwum Diecezjalnym w P.. Pelnomocnik wnioskodawcy i sam wnioskodawca starali sie podwazyé opinie
kwestionujac pochodzenie materialu poréwnawczego uzytego przy jej sporzadzaniu. Sad nie podzielitich argumentacji
w tym zakresie. Zdaniem Sadu wpisy w ksiegach parafialnych z pewno$cia dotyczyly spadkodawcow. Zgadzaly sie:
ich imiona, wiek, nazwisko panienskie spadkodawczyni, data $§lubu, imie dziecka i data jego urodzenia, miejsce
zamieszkania. Tego, ze wpisy dotycza spadkodawcow i ich rodziny nie kwestionowat zreszta nawet wnioskodaweca.
Jednak nie ulegalo watpliwo$ci takze i to, ze podpisy zlozyl spadkodawca, A. C. (1). Ksiegi parafialne to dokumenty
urzedowe, w ktorych stwierdza sie i dokumentuje tak istotne wydarzenia, jak zawarcie malzenstwa czy urodzenie i
chrzest dziecka. Jeszcze wieksze znaczenie mialy w tamtych czasach. Pozbawione sensu byly zarzuty wnioskodawecy, ze
material porownawczy byl niewiarygodny, gdyz podpisy w ksiegach parafialnych znacznie r6znily sie od podpiséw pod
testamentami. Bardziej autentyczne od podpiséw w ksiegach parafialnych byly podpisy na testamentach, ukrytych w
tajemniczych okoliczno$ciach przez nieustalone osoby i cudem po latach znalezionych w sensacyjny wrecz sposéb, o
ktorych to testamentach nikt z rodziny nigdy nie styszal? Nikt nie widzial ani nie slyszal o sporzadzeniu testamentow,
natomiast podpisy w ksiegach dokumentowaly realne czynnos$ci, dokonane przed duchownym i przy §wiadkach. Nadto
biegly stwierdzil, ze kazdy z badanych podpiséw w ksiegach parafialnych zlozyla ta sama osoba, mimo ze czynnoSci
mialy miejsce w kilkuletnich odstepach czasu, przed réznymi ksiezmi. Kto niby mialby za A. C. (1) skladac te podpisy
i w jakim celu? Nie spos6b uznaé, by przed osoba duchowna i przy §wiadkach, przy okazji sakramentéw, kto inny,
niz A. C. (1), podpisywal sie w ksiegach parafialnych. Chybione byly wszelkie argumenty wnioskodawcy podwazajace
rzetelno$¢ opinii sporzadzonej przez biegtego. Nie mialy zadnego znaczenia drobne réznice w pisowni nazwiska (...) w
ksiegach parafialnych. Jak wynikatlo z opinii, w obu przypadkach mozna byto ustali¢ indywidualne cechy pisma, a ich
poréwnanie zdaniem bieglego pozwala ustalié, ze pochodza one od tej samej osoby. Zdaniem bieglego inna osoba byta
autorem podpisu na testamencie przedlozonym przez wnioskodawce. Biegly sadowy z wieloletnim do$wiadczeniem
byt dla Sadu duzo wiekszym autorytetem w dziedzinie badania i poréwnywania pisma recznego, niz wnioskodawca
zainteresowanym w sprawie, a przy tym bedgcy znalazca kwestionowanych testamentéw. Shusznie rowniez zwracali
uwage uczestnicy na bezzasadnos$¢ twierdzen wnioskodawcy, ze nie bylo mozliwe, by tak wykaligrafowane podpisy
zlozyl prosty chlop, jakim byt A. C. (1). Dawniej duzo wieksza wage przykladano do starannosci w pisaniu i jesli kto§
umiejetnosé pisania juz posiadl, to pisal z reguly w taki wla$nie staranny, wykaligrafowany nieraz sposéb. Nadto areal,
jakim dysponowali A. i R. C. wskazywal, ze nie byli oni znowu takimi zwyklymi chlopami. Wszystko to razem wziete
pozwalalo ustali¢, ze testament zalgczony do wniosku nie byl testamentem A. C. (1). Ustalenie to pozwalalo ustali¢,
ze 1 drugi z testamentow nie byl autentyczny.

Postanowienie apelacjq zaskarzyl w calosci wnioskodawca W. C. (1) zarzucajjc:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na
uznaniu, ze:

1) A. C. (1) i R. C. nie pozostawili testamentéw, w sytuacji gdy Sad Rejonowy dysponowal dwoma dokumentami
stanowiacymi testamenty w/w osob;

2) uznaniu za niewiarygodne twierdzen wnioskodawcy, iz po wydaniu postanowienia z dnia 29.06.2007 r. 0 nabyciu
spadku po A. i R. C. odnalezione zostaly testamenty w/w 0sob;

3) blednym przyjeciu, iz opinia bieglego sadowego z zakresu badan indentyfikacyjnych pisma recznego, podpiséw
pisma maszynowego i odciskow pieczeci stanowi wartoéciowy dowdd w sprawie i dowodzi, iz podpis ztozony na
testamencie przedstawionym przez wnioskodawce nie jest podpisem A. C. (1), a nastepnie uznanie, iz podpis zlozony



na drugim z przedlozonych przez wnioskodawce testamentow nie jest podpisem R. C., w sytuacji gdy biegly wydajac
w/w opinie opieral sie na materiale poréwnawczym nie pochodzacym od zadnego z testatoré6w i pominiecie w tym
przypadku okoliczno$ci podnoszonych przez wnioskodawce w piSmie z dnia 25 lipca 2012 1., tj. iz:

- podpisy w ksiegach parafialnych zawieraly bledy w nazwiskach, a wiec nie sposob przyjac by stanowily one podpis
nakre$lony przez testatora-A. C. (1);

- w jednym z podpiséw zamiast (...) widnieje podpis (...), trudno zatem przyja¢ by spadkodawca jednorazowo
odmiennie zaczal inaczej sie podpisywaé lub uczynit blad w pisowni swojego imienia, szczeg6lnie w sytuacji, jak
podkreslat Sad Rejonowy, iz byly to dokumenty szczegblnej wagi;

- podpisy zlozone w ksiegach parafialnych cechuja sie niezwykle dokladng kaligrafig, ktéra trudno przypisaé osobie
pochodzacej z chlopstwa i nieposiadajacej odpowiedniego wyksztalcenia. W tym zakresie istnieje takze sprzeczno$é
ustalen faktycznych Sadu Rejonowego, ktéry odnoszac sie do wyjatkowo starannej kaligrafii z jednej strony wskazal,
iz A. C. (1) w ksiegach parafialnych podpisywal sie z uwagi na doniostoéé¢ tych dokumentow ze szczegbdlng uwaga i
dbatoécia, z drugiej za$ strony nie wyciagnal w ogdle wnioskow z faktu istnienia tak oczywistych bledéw pisarskich
jakimi sa blad w nazwisku, czy inna pisownia imienia;

- w ksiegach parafialnych widnieje rowniez podpis A. C. sporzadzony po rosyjsku, ktory catkowicie nie byt
przedmiotem badania przez bieglego;

4) uznaniu za niewiarygodne twierdzenia, iz testamenty w/w spadkodawcéw odnalezione zostaly przypadkowo przez
saperow z N., wérdd zakopanych tusek i pociskobw mimo, iz powyzsze wynika wprost nie tylko z zeznan samego
wnioskodawcy oraz §wiadkow - oséb mu bliskich, ale takze z zeznan bezstronnego §wiadka T. M.;

5) braku odniesienia sie do zeznan wnioskodawcy oraz §wiadka M. C. (3), z ktorych wynika, iz wnioskodaweca i jego
zona obserwujac prace saper6w widzieli wérod tusek i pociskow przedmiot szklany przypominajacy butelke lub stoik
i wedlug nich tam wlasnie znajdowaly sie m.in. testamenty A. i R. C., a nie w lusce po pocisku;

6) zmarginalizowaniu odpowiedzi Instytutu (...) w K. oraz opinii Instytutu w L., wskazujacych iz mimo, ze w/w
instytucje nie sa w sa w stanie okresli¢ wieku dokumentéw, to sa w stanie ustalié, iz papier na ktérym sporzadzono
testamenty byt produkowany juz przed 1930r., a wiec przed data widniejaca na testamentach, nadto, iz zaprzestano
jego produkeji od potowy lat 9o ubieglego wieku, a zatem dlugo przed tym jak dokument zostal odnaleziony przez
saperow;

7) bezpodstawnym uznaniu, iz A. i R. C. nie przekazaliby testamentem ziemi swojej corce M. C. (2), albowiem byla
ona panna, podczas gdy byla ona jedynym dzieckiem spadkodawcéw, ktoére pozostalo faktycznie na gospodarstwie
rodzicow i dochowalo rodzicow, a z materialu dowodowego nadto wynika, iz inne dzieci spadkobiercow zostaly jeszcze
za zycia A. i R. malz. C. obdarowane ziemia (np. syn T. C.) lub w inny sposéb zabezpieczone;

8) uznaniu, iz niewiarygodnym jest, azeby dokumenty bedace testamentami ukryte zostaly w taki sposob, by ich
odnalezienie nastapilo dopiero po kilkudziesieciu latach, podczas gdy powszechnie wiadomym jest, ze w tym okresie,
tj. od 1930 r. mialy w Polsce miejsce wydarzenia, ktére uzasadniaja domniemanie, iz Polacy ukrywali wszelkie wazne
dokumenty (II wojna $wiatowa, stalinizm, a nastepnie komunizm) i oczywistym jest ze dokumenty ziemskie - w tym
takze testamenty, byly przez wiele os6b ukrywane, by nie spotkac sie z represjami ze strony wladzy panstwowej z
powodu pochodzenia ziemskiego, czy tez prawa do posiadania wiekszej iloSci gruntow, w szczegéolnosci gdy M. C.
(2) gospodarzyla na przedmiotowej nieruchomosci i nie miala potrzeby udowadniania swojego prawa, a zadne z
pozostalego rodzenstwa tego prawa nie podwazalo;

9) pominiecie zeznan W. C. (1), iz niejednokrotnie na terenie posesji znajdowano zakopane w ziemi prawdopodobnie
podczas II wojny $wiatowej pamiatki rodzinne;



II. naruszenie przepisow postepowania cywilnego, poprzez poniechanie przestuchania uczestnikéw postepowania
mimo, iz w protokole z dnia 22.10.2009r. widnieje postanowienie Sadu o treéci ,Sad postanowil informacyjnie
przestucha¢ strony w trybie art. 212k.p.c” , a nastepnie przeshuchal informacyjnie tylko wnioskodawce - W. C.
(1), pomijajac innych obecnych na sali uczestnikéw postepowania, a nadto Sad Rejonowy poniechal przestuchania
wnioskodawcy po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, podobnie zreszta jak uczestnikdéw postepowania.

Skarzacy w konkluzji apelacji wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu wraz z pozostawieniem temu Sadowi orzeczenia w przedmiocie kosztéw
postepowania, w tym kosztow postepowania odwolawczego oraz zobowiazanie Sadu Rejonowego do powolania
nowego bieglego z zakresu pisma recznego posiadajacego doswiadczenie w zakresie pisma pochodzacego z przed
niemal 100 lat, tj. z Instytutu Ekspertyz Sadowych im. Prof. D. J. S., co da gwarancje bezstronnego i rzetelnego
dokonania ekspertyzy, ktory swym badaniem objalby takze watpliwos¢, czy osoba podpisujaca sie w ksiegach
parafialnych jako (...) dokonywatla jeszcze jaki$§ wpisoéw juz jako inna osoba.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja byla nieuzasadniona i podlegala oddaleniu. Sqd odwolawczy podziela wszystkie
ustalenia faktyczne i oceny prawne wyrazone przez Saqd I instancji, a w konsekwencji przyjmuje
Jje za wlasne.

Podniesione w apelacji zarzuty sa bezpodstawne. Postepowanie przed Sadem Rejonowym przeprowadzone zostalo
w bardzo rzetelny spos6b, a wydane rozstrzygniecie jest jego logiczna konsekwencjg. Uzasadnienie cechuje sie
wyjatkowa precyzja jesli chodzi o rekonstrukcje stanu faktycznego i przekonujaca argumentacja. Nie pomija zadnej
z istotnych kwestii.

Zarzuty apelacyjne wywiedzione przez wnioskodawce sa chybione, maja czysto polemiczny charakter, gdyz nie
wskazano bledéow w rozumowaniu Sadu I instancji ani naruszenia przepisow. W pierwszej kolejnoéci odeprzec
nalezy te, ktére dotycza zaniechania informacyjnego przestuchania uczestnikow postepowania oraz zaniechania
przestuchania wnioskodawcy i uczestnikdw po przeprowadzeniu postepowania dowodowego. Przepis art. 212 k.p.c.
przewiduje co prawda wstepne wyjaénienia stanowiska stron, ktére ma daé¢ wskazéwke w jakim kierunku powinno
i$¢ postepowanie dowodowe. Nie jest ono jednak dowodem, a jedynie stuzy sadowi do ustalenia okoliczno$ci
dotyczacych podstawy faktycznej wywodzonych przez strony twierdzen. Réwniez podnoszony przez wnioskodawce
zarzut zaniechania przestluchania zar6wno jego, jak i uczestnikoéw postepowania po przeprowadzeniu postepowania
dowodowego nie mogl zosta¢ podzielony. Jest to dowdd fakultatywny. Zgodnie z dyspozycja art. 299 k.p.c. w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c. dowdd z przestluchania stron jest dopuszczany, jezeli po wyczerpaniu $rodkéw dowodowych
lub ich braku, pozostaly niewyja$nione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy. Jak wynika z brzmienia przepisu i
istoty ,,positkowosci” dowodu z przestuchania stron, nalezy go zarzadzi¢ tylko w zakresie tych faktoéw istotnych dla
rozstrzygniecia, ktorych w drodze przeprowadzenia innych stosownych dowodéw nie dalo sie wyjasni¢ w ogole lub
tez w niewystarczajacej mierze. W niniejszej sprawie taka sytuacja nie miala miejsca. Wnioskodawca reprezentowany
przez profesjonalnego pelnomocnika, jezeli uwazal, ze pozostaly jeszcze do wyjasnienia istotne dla sprawy okolicznosci
mogl przed zamknieciem rozprawy zlozy¢ stosowny wniosek. Skoro tego nie uczynil, a przy tym nie zglosit zastrzezenia
w trybie art. 162 kpc, nie moze w apelacji powolywac sie to domniemane naruszenie.

Istota apelacji sprowadza sie tak naprawde do pierwszego z zarzutow, tj. nienalezytego zbadania przez Sad materialu
dowodowego, wybibreze jego potraktowanie, sprzeczno$¢ poczynionych ustalen z zebranym materialem dowodowym,
w konsekwencji naruszenie prawa procesowego przez wadliwe zastosowanie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niedokonanie
oceny dowodéw na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, a co
za tym idzie blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, a majacy wplyw na treéé
zaskarzonego orzeczenia. W zwiazku z tym podkresli¢ nalezy, ze ocena wiarygodnoéci i mocy dowodow zostala
przeprowadzona przez Sad I instancji w granicach swobodnej oceny przystugujacej z mocy art. 233 §1 k.p.c. Zgodnie
z t3 zasada sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodoéw wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego



rozwazenia zebranego materialu dowodowego. W niniejsze sprawie nie doszlo do sytuacji, ktéra mozna byloby uznac
za przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, skutkujgca blednymi ustaleniami faktycznymi, majacymi wplyw
na tre$¢ orzeczenia. Zarzut podniesiony przez wnioskodawce stanowi — jak to okreslila jedna z uczestniczek — ,,jedynie
manifestacje niezadowolenia skarzacego z tresci niekorzystnego dlan postanowienia zapadlego w sprawie”. Zostalo
juz podkreslone, ze Sad Rejonowy szczegdtowo wskazal w uzasadnieniu, jakie fakty uznal za udowodnione oraz na
czym oparl poszczegoblne ustalenia. O sprzeczno$¢ miedzy istotnymi ustaleniami sadu a trescia zebranego w sprawie
materialu dowodowego mozna méwié gdy powstaje dysharmonia pomiedzy materialem zgromadzonym a wnioskami
do jakich dochodzi sad na podstawie tego materialu. Zatem sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom Sadu
Rejonowego odmiennego pogladu, nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez ten sad bledu w ustaleniach
faktycznych.

Chociaz postepowanie miato nieprocesowy charakter, to w sytuacji, gdy wnioskodawca zmierzal do zakwestionowania
zapadlego juz rozstrzygniecia spadkowego, spoczywal na nim ciezar dowodzenia, ze istnieja podstawy do zmiany.
Przekonanie, ze to Sad z urzedu bedzie poszukiwal faktow i dowodéw bylo z gruntu bledne. Niekorzystnej opinii
bieglego z zakresu pisma poréwnawczego nie mozna bylo zwalczaé hipotetyczna kontestacja, ale nalezalo rozwazyc
zgloszenie wnioskow, ktore z wykorzystaniem wiadomos$ci specjalnych by ja podwazyly. Réwniez dywagacje o
ubogosci czy nieadekwatno$ci materiatu dowodowego, z ktérymi juz rozprawil sie Sad I instancji, sa obecnie
spoOznione, a to dlatego, ze nic nie stalo na przeszkodzie by przy stosownej inicjatywie poszerzy¢ material badawczy.
Rowniez w tym zakresie decyzje procesowe sadu nie zostaly oprotestowane w trybie art. 162 kpc. Domaganie sie w
fazie apelacyjnej opinii z instytutu naukowego, nie do$¢, ze byto sp6znione w Swietle art. 381 kpc (wniosek ten podlegal
oddaleniu), to przy zalozeniu, ze nie bylo innego materialu badawczego, a juz zgromadzony apelujacy kwestionowal,
to taki dowdd nie bylby przydatny.

Nie mniej wazne od opinii bieglego bylo przeprowadzone przez Sad logiczne rozumowanie, odwolujace sie do
tych okoliczno$ci, ktére nie byly sporne oraz faktéow ktére na podstawie domnieman faktycznych mozna bylo
z nich wyprowadzi¢. W konsekwencji twierdzenia wnioskodawcy o ,nieoczekiwanym i cudownym” odnalezieniu
testamentdéw nie zyskaly uznania takze Sadu II instancji. Ocena taka zostala wzmocniona nowa okolicznoS$cia
podniesiong przez wnioskodawce, ze ,odnalazl sie” jeszcze trzeci testament, przez ktory majatek spadkodawcoéw
trafilby do wnioskodawcy. Stalo sie to takze w niespotykanych okoliczno$ciach (w podobnym czasie co oba testamenty
Z 1930 r., na strychu domu w ksigzeczce do nabozenstwa). Odwolujac sie do doswiadczenia zyciowego i zwyklego
rachunku prawdopodobienstwa, dowody osobowe, ktore potwierdzaly taka wersje, nalezalo odrzucié. Zbyt duza liczba
~cudow” - utrzymujac sie w terminologii pierwszoinstancyjnej — byla nie do przyjecia.

Uwadze Sadu nie moze rowniez umknaé fakt, ze pelnomocnik wnioskodawcy na rozprawie apelacyjnej, ostatecznie
stwierdzil, ze nie wie gdzie dokladnie znajdowaly sie testamenty. Z zeznan $wiadka starszego chorazego T. M.
jednoznacznie wynikalo natomiast, ze ukryte byly z tusce po pocisku. Skoro nie byly kwestionowane zeznania
Swiadkéw bezposérednio zajmujacych sie amunicja, iz pochodzila ona z okresu po 1942 r., zatem niewyja$niona
pozostaje kwestia w jaki sposéb w lusce znalazly sie testamenty z 1930 r. Twierdzenia pelnomocnika wnioskodawcy
na rozprawie apelacyjnej, iz testamenty mogt znalez¢ i ukry¢ ,znudzony policjant” bezsprzecznie takiej logicznej
odpowiedzi nie stanowig.

Podsumowujac — apelacja wnioskodawcy stanowila jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji,
powtarzajaca argumenty, ktére podnoszone byly w pismach poprzedzajacych wydanie orzeczenia. Stoi w opozycji
do udowodnionych w toku postepowania twierdzen, stanowigc jedynie subiektywng, niemajaca odzwierciedlenia w
materiale dowodowym ocene przebiegu postepowania. Zaden z zarzutéw nie zashugiwal na uwzglednienie.

Z tych wzgledow, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



