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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 sierpnia 2013r.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny

w skladzie

Przewodniczacy: SSO Anna Laszczych

Sedziowie: SSO Ryszard Warda

SSO Marek Konrad

Protokolant: Marlena Achcinska

przy udziale Prokuratora: Adama Kolbusa

z udzialem oskarzyciela positkowego J. C.

po rozpoznaniu w dniu: 22.08.2013r.

sprawy przeciwko: P. T.

oskarzonemu z art. 28681kk i inn.

z powodu apelacji: Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Ostrolece oraz pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia 26.03.2013r. w sprawie 11K 486/12
orzeka:

I. Uchyla zaskarzony wyrok w caloéci i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
Ostrolece

Sygn. Akt ITKa 161/13

UZASADNIENIE

P. T. oskarzony zostat o to, zZe:

I. W okresie od pazdziernika do konca listopada 2009r. w O. bedac Sekretarzem Zarzadu Rejonowego (...)
Komitetu Pomocy (...) w O., wprowadzajac w blad co do zamiaru wywiazania sie z zaplaty za wykonane prace
remontowe, zlecil wlascicielowi firmy budowlanej wystepujacej pod nazwa Uslugi (...) z/s O. ul. (...) wykonanie prac
remontowo — budowlanych w zakresie adaptacji pomieszczen dla os6b niepelnosprawnych na cele Warsztatu (...)przy
ul. (...) w O., co w konsekwencji doprowadzilo do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 37997,30zl.,
wiedzac ze Zarzad Rejonowy (...) Komitetu Pomocy (...) w O. w chwili zlecenia prac nie mial zagwarantowanych
srodkow pienieznych na sfinansowanie wykonanych prac remontowo b- budowlanych, czym dzialal z gory powzietym
zamiarem doprowadzenia J. C. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 37997,30zL.,

Tj. o czyn z art. 28681kk



II. w pazdzierniku 2009r. w O. bedac Sekretarzem Zarzadu Rejonowego (...) Komitetu Pomocy (...) w O., zlecil bez
wymaganego prawem budowlanym zgloszenia wlascicielowi firmy budowlanej wystepujacej pod nazwa Ustugi (...) z/
s O. ul. (...) wykonanie prac remontowo budowlanych w zakresie adaptacji pomieszczen dla oséb niepelnosprawnych
dna cele Warsztatu (...) przy ul. (...) w O..

Tj. o czyn z art. 90 Ustawy z dnia 07.07.1994r. Prawo budowlane

Sad Rejonowy w Ostrolece, wyrokiem z dnia 26.03.2013r. w sprawie IIK 486/12 oskarzonego P. T. od obu stawianych
mu zarzutéw uniewinnil, kosztami postepowania obcigzajac Skarb Panstwa.

Apelacje od przedmiotowego wyroku wnieéli Prokurator Prokuratury Rejonowej w Ostrolece oraz pelnomocnik
oskarzyciela positkowego.

Prokurator w swojej apelacji zaskarzajac wyrok w catoSci na niekorzy$¢ oskarzonego, wyrokowi zarzucit:
- obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia — art. 4, 7, 92 i 410 kpk,
- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majacy wplyw na jego tre$¢ a polegajacy na:

a. blednym uznaniu rzez Sad Rejonowy, iz oskarzony nie byl osobg uprawniong do reprezentowania (...) w O. do
zlecenia wykonania prac remontowo — budowlanych mimo treéci uchwaly (...) Zarzadu Rejonowego (...) w O. z dnia
27.10.2009r.;

b. blednym uznaniu, iZ mimo sytuacji finansowej stowarzyszenia zaciagniecie przez oskarzonego zobowigzan nie
stanowilo realizacji znamion przestepstwa oszustwa mimo, iz zlecil on $wiadomie wykonanie prac remontowo —
budowlanych nie majac na oplate tych uslug zadnej kwoty i wprowadzajac w blad pokrzywdzonego co do realnych
mozliwo$ci platniczych stowarzyszenia falszywie zapewniajac i zaplacie za usluge co spowodowalo, ze pokrzywdzony
podjat sie wykonaniu ushugi;

c. blednym uznaniu, ze oskarzony jako sekretarz Zarzadu Rejonowego (...) w O., zlecajac wlaScicielowi firmy
budowlanej (...) wykonanie prac remontowo - budowlanych nie mial obowiazku zgloszenia sposobu wykonania prac
przed rozpoczeciem prac adaptacyjnych a nie czyniac tego dopuscit sie samowoli budowlanej

oraz:

a. obraze art. 42481pktikpk z uwagi na to, iz uzasadnienie Sadu Rejonowego jest niezwykle lakoniczne co do ustalen
odnoénie strony podmiotowej popelnionych czyndéw a nadto nie wskazuje dlaczego nie uznano dowodéw swiadczacych
o winie oskarzonego a zwlaszcza dlaczego nie dano im wiary, nie wskazano przyczyn dania wiary dowodom na ktérych
oparto ustalenia faktyczne.

W konkluzji apelacji ten skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego rowniez zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzysé oskarzonego i zarzucil mu:
1. codo pktI:

a. blad w ustaleniach faktycznych — na podstawie art. 438pkt3kpk, stanowiacy efekt braku rozeznania co do
tresci przeprowadzonych dowodéw lub niedostatkow w zakresie ustalenia okolicznosci niezbednych z punktu
widzenia rozstrzygniecia sprawy polegajacy na pominieciu wynikajacych z zeznan wskazan7ch §wiadkéw okolicznos$ci
niekorzystnych dla oskarzonego, dotyczacych zlej sytuacji finansowej Zarzadu Rejonowego (...) w O. oraz §wiadomosci
oskarzonego w tym zakresie,



b. naruszenie przepis6w postepowania:

- art. 7 w zw. z art. 401 w zw. z art. 36681kpk poprzez wadliwe zastosowanie tychze przepiséw, wyrazajace sie w
powierzchownej, wybiorczej i jednostronnej ocenie materialu dowodowego, wykraczajace poza granice swobodnej
oceny dowoddw, wydanie orzeczenia z pominieciem szeregu dowodow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, przyjecie
za podstawe dowoddw wzajemnie sprzecznych w zakresie okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia a w rezultacie
popadniecie przez Sad w razaca dowolno$é ocen, w szczegdlnosci poprzez:

-- uznanie zeznan Swiadka J. C. za niewiarygodne,
-- pominigcie przy ocenie materialu dowodowego zeznan §wiadka S. S., co moglo mieé wplyw na tres¢ wyroku

- naruszenie art. 42481pkt poprze nie wskazanie przez Sad w treSci uzasadnienie na jakich dowodach oparl sie
uznajac konkretne fakty za udowodnione badz nieudowodnione i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych, w tym
nie dokonanie oceny dowodéw niekorzystnych dla oskarzonego, co uniemozliwia dokonanie prawidtowej kontroli
zaskarzonego orzeczenia.

Odnoénie zarzutu z pkt II aktu oskarzenia:

- obraze prawa materialnego — art. 90 Ustawy Prawo budowlane poprzez bledng wykladnie tego przepisu polegajaca na
wyrazeniu pogladu, ze zachowanie oskarzonego nie wypelnia znamion tego czynu, podczas gdy ustalony stan faktyczny
przemawia za uznaniem, iz oskarzony wyczerpal swoim zachowaniem tenze czyn.

W konkluzji swojej apelacji, ten skarzacy wniésl o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie spawy do
ponownego rozpoznania

Sad zwazy} co nastepuje:
Apelacje sa o tyle skuteczne, iz skutkowaly uchyleniem zaskarzonego orzeczenia.

W ocenie Sadu Okregowego, calkowicie uzasadnionym zarzutem stawianym przez obu skarzacym jest naruszenie
przez Sad Rejonowy art. 424kpk polegajacy na braku dostatecznego i wymaganego przez zapis powolywanego artykutu
postepowania karnego, uzasadnienia zapadlego orzeczenia.

Niewatpliwie, pozytywne ustalenie — a w sprawie niniejszej - odno$nie czynu z pkt I aktu oskarzenia, dotyczacego
popelnienia przez oskarzonego czynu z art. 2868§1kk, iz sprawca swoim zachowaniem wyczerpal znamiona tego czynu,
nastrecza powazne trudnosci.

Kluczowa bowiem kwestia jest bowiem ustalenie zamiaru sprawcy.

Tym samym, w przypadku zarzutu dotyczacego czynu z art. 28681kk, na Sadzie orzekajacym spoczywa obowigzek
nalezytego i wyjatkowo starannego rozwazenia wszystkich dowodéw, ktore o zamiarze oskarzonego $wiadcza, badz
tez moga $wiadczy¢, za$ uzasadnienie orzeczenia winno umozliwi¢ sadowi odwolawczemu skontrolowanie toku
rozumowania sadu I instancji, ktory to tok rozumowania doprowadzil do wydania orzeczenia.

Zgodzi¢ sie za$ nalezy ze skarzacymi, iz Sad Rejonowy takich wnikliwych ustaleni i rozwazan nie poczynit a
uzasadnienie zapadlego orzeczenia jest nader lakoniczne w szczegolnoéci w zakresie ustalen poczynionych co do strony
podmiotowej dzialania oskarzonego.

Sporzadzone przez Sad Rejonowy uzasadnienie nie zawiera bowiem dokladnego wskazania na jakich dowodach
Sad ten oparl swoje ustalenia ani takze dlaczego nie uznal dowodéw wskazujacych na sprawstwo oskarzonego.
Uzasadnienie orzeczenia zawiera jedynie stwierdzenia dotyczace okreslonych, i to jeszcze selektywnie wskazanych
dowodow.



Cze$¢ dowoddw za$ — wydaje sie istotnych z punktu widzenia oceny niniejszej sprawy, w ogdle nie zostala omoéwiona.

Okolicznosci powyzsze w ocenie Sadu Okregowego uniemozliwiaja prawidlowa ocene instancyjng zapadlego
orzeczenia a tym samym juz tylko ten argument przemawia za uchyleniem zaskarzonego orzeczenia.

W wyroku Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 18 marca 2010 r. IT AKa 22/10, podniesiono, iz:

Uzasadnienie wyroku powinno wykazywaé logiczny proces, ktory doprowadzil sad do wniosku o winie lub
niewinnoSci oskarzonego. Sad wiec winien wskaza¢ w uzasadnieniu, jakie fakty uznaje za ustalone, na czym opiera
poszczegdlne ustalenia i dlaczego nie uznaje dowoddow przeciwnych, a nastepnie, jakie wnioski wyprowadza z
dokonanych ustalen. Tre$¢ uzasadnienia musi ustala¢ a posteriori ten tok myslowy, ktory przebiegal w czasie narady,
poprzedzajacej wydanie wyroku. Sporzadzenie uzasadnienia wyroku we wskazany sposob ma istotne znaczenie dla
czynnoéci procesowych stron, gdyz odwolujacy sie ma w takim wypadku mozliwo$é zwalczania twierdzen sadu
zawartych w uzasadnieniu wyroku, aby przekonaé sad odwolawczy, ze znajdujace sie w czesci dyspozytywnej wyroku
rozstrzygniecie jest wadliwe, skoro wyplywa z wadliwych lub mylnych przeslanek. Przytaczajac argumenty przeciw
uzasadnieniu, skladajacy apelacje tym samym zwalcza samo rozstrzygniecie, jako wynik rozumowania zawartego
w uzasadnieniu. Prawidlowo$¢ uzasadnienia wyroku warunkuje nie tylko mozliwos$é prawidlowego sformulowania
zarzutoéw apelacji, ale rowniez mozliwo$¢ prawidlowej kontroli odwolawczej. (KZS 2011/7-8/72)

Analiza sprawy niniejszej pod katem materialu dowodowego i jednoczesnie tre§¢ zarzutow apelacyjnych prowadzi
takze do wniosku, iz Sad Rejonowy naruszyl takze zasade swobodnej oceny dowoddéw a analize te uzna¢ mozna za
dowolna.

W ocenie Sadu Okregowego material dowodowy zgromadzony w niniejszym postepowaniu $wiadczy jednoznacznie,
iz Zarzad Rejonowy (...) w O. nie mial srodkéw finansowych na remont pomieszczen — $rodki te mialy by¢ dopiero
pozyskiwane.

Okolicznos$é ta jest zdaniem Sadu Okregowego niewatpliwa a udowodniona miedzy innymi zeznaniami szeregu
Swiadkoéw, zwigzanych z dzialalnoscig (...) w O.. O tej zlej sytuacji finansowej (...) oskarzony doskonale za$ zdawal
sobie sprawe.

Pomimo to, zlecil wykonanie prac remontowych.

OkolicznoS$ci te nie zostaly w nalezyty sposob zdaniem Sadu Okregowego uwzglednione w rozwazaniach Sadu
Rejonowego, ktory zasadniczo skupil sie na aspekceie braku zawarcia umowy o wykonanie robot, choé takze ta kwestia
nie jest jednoznaczna — kto mial t¢ umowe sporzadzié (vide zeznania Swiadka H. K.).

Zasadny zatem staje sie zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy zapisu art. 71 410 kpk.

Trudno bowiem dociec dlaczego Sad ten w swoich rozwazaniach nie rozwazyl poszczegoélnych istotnych dowodow
w odniesieniu do pozostalych, czesé za§ wrecz pomingl w swoich rozwazaniach — w szczego6lnoSci dowod w postaci
zeznanh $wiadka S..

W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 2008 r. WA 33/08 stwierdzono:

Z treSci przepisu art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. wynika jednoznacznie taka oto mys$l, Ze sad meriti z pelng stanowczoécia i
wnikliwo$cig winien w uzasadnieniu wyja$nié, na ktérych dowodach sie oparl, z podaniem stosownej argumentacji.
To samo dotyczy tej grupy dowodow (czy tez pojedynczego dowodu), ktore sad odrzucil. Brak takiego wyjasnienia
i oceny w praktyce uniemozliwia odparcie ewentualnego zarzutu przekroczenia przez sad zasady swobodnej oceny
dowodow (a w §lad za tym odparcie ewentualnego zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych). Innymi slowy rzecz
ujmujac, w takiej sytuacji strona zostaje pozbawiona mozliwo$ci ustosunkowania sie do argumentacji sagdu, natomiast



sad odwolawczy, w razie koniecznoéci kontroli instancyjnej, nie bedzie w stanie przeéledzi¢ toku rozumowania sadu
pierwszej instancji. (OSNwSK 2008/1/1717).

Odnos$nie zarzutu z pkt IT aktu oskarzenia, to stwierdzi¢ nalezy, iz takze okolicznoS$ci zwiazane z tym zarzutem zostaly
przeanalizowane przez Sad Rejonowy zbyt pobieznie.

Nie mozna bowiem abstrahowa¢ od faktu, iz (...) byl dzierzawca przedmiotowych budynkdéw zas oczywistym jest, iz
pokrzywdzony przystapit do prac remontowych bez wiedzy o nich — przynajmniej aspekt ten nie zostal w zaden sposéb
rozwazony - wlaéciciela.

W kontekScie stawianego oskarzonemu zarzutu, kwestia zgloszenia prac nabiera szczeg6lnego waloru w tym
znaczeniu, iz jak zasadnie podnosi jeden ze skarzacych, oskarzony stanat pod zarzutem zlecenia prac remontowych bez
dokonania czynnoéci zgloszenia a wlaSciciel nieruchomo$ci zostal poinformowany i pracach juz po ich zakonczeniu.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad przeprowadzi wnikliwie postepowanie dowodowe — ze szczegblnym
uwzglednieniem strony podmiotowej dzialania oskarzonego. dowody dotyczace zamiaru oskarzonego winny by¢
poddane wyjatkowo wnikliwej analizie.

Sad winien mie¢ na uwadze w szczegoblnosci sytuacje finansowa (...), w momencie rozpoczecia czynno$ci zwigzanych
z przeprowadzeniem prac remontowych oraz wiedze w tym zakresie oskarzonego.

Odnoénie zarzutu z pkt II Sad winien dokona¢ analizy zachowania oskarzonego jako osoby zlecajacej prace remontowe
w kontek$cie stawianego mu zarzutu.

Po tak przeprowadzonym postepowaniu dowodowym Sad winien sporzadzi¢ uzasadnienie spelniajace wymogi art.
424kpk w szczegblnoSci wskazaé na jakich dowodach oparl swoje ustalenia oraz dlaczego nie dal wiary dowodom
przeciwnym.

Majac powyzsze wzgledy na uwadze orzeczono jak w sentencji.



