Sygn. akt II Ka 218/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 wrzesnia 2013 r.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO. Anna Laszczych

Protokolant Katarzyna Bojnicka

Przy udziale oskarzyciela positkowego K. G. (1)

po rozpoznaniu w dniu 5 wrze$nia 2013 r.

sprawy J. G.

obwinionego z art. 107 kw

na skutek apelacji, wniesionej przez obwinionego i jego obrorce
od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrolece

z dnia 19 czerwca 2013 r. sygn. akt. II W 788/12
orzeka:

I zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy

II. zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 50 zlotych tytulem zryczaltowanych wydatkow za
postepowanie odwolawcze oraz kwote 30 zlotych tytulem oplaty

Sygn. akt IT Ka 218/13
UZASADNIENIE
J. G. zostal obwiniony o to, Ze :

I. wokresie od kwietnia 2012 roku do 20 czerwca 2012 roku w miejscowosci L. w celu zlo§liwego dokuczenia, zar6wno
w godzinach dziennych, jak i nocnych, dzwonil na telefon komérkowy K. G. (1), wszczynajgc z nig awantury oraz
nachodzil ja w miejscu zamieszkania wszczynajgc awantury

tj. o wykroczenie z art. 107 kw
Sad Rejonowy w Ostrolece wyrokiem dnia 19 czerwca 2013 roku w sprawie sygn. akt ITW 788/12

1. obwinionego J. G. uznat za winnego popehienia zarzucanego mu czynu stanowiacego wykroczenie z art. 107 kw i
za czyn na podstawie art. 107 kw wymierzyl mu kare grzywny w wysoko$ci 200 ( dwustu) zlotych;

2. zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 100 ( stu) zlotych tytulem zryczaltowanych wydatkow
postepowania oraz kwote 30 ( trzydziestu) zlotych tytulem oplaty



Apelacje od wyroku zlozyli obwiniony J. G. i jego obronca. Apelacje sa identycznej tre$ci. Obwiniony i obronica na
podstawie art. 438 pkt. 2 i 3 kk zarzucili zaskarzonemu wyrokowi:

I. blad w ustaleniach faktycznych, mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, a polegajacy na niestusznym,
bezpodstawnym, nie udowodnionym konkretnymi i pewnymi dowodami zwlaszcza z biligow telefonéw komérkowych
nr (...) i nr (...) oraz treSci naniesionych (zapisanych na elektronicznym noéniku informacji) rozmoéw i przyjeciu

a) ze obwiniony od kwietnia 2012r. do 20 czerwca 2012r. w L. w celu ztodliwego dokuczenia zaré6wno w godzinach
nocnych jak i dziennych dzwonil na telefon komérkowy K. G. (1) wszczynajac z nia awantury oraz nachodzit jag w
miejscu zamieszkania wszczynajac awantury,

b) blednych i nie adekwatnych do stanu faktycznego ustalen i interpretacji wynikajacych z niepelnej i niewlasciwe;j
oceny zeznan §wiadkéow: K. G. (1), E. G., K. G. (2),P.G.iA. G,,

¢) uznanie, ze wystarczajacym zarzutem wniosku o ukaranie i podstawa do skazania jest ogélnikowe, niedookreslone
zarzucenie oskarzonemu czynu w okresie od kwietnia 2012r. do 20 czerwca 2012r. oraz, ze obwiniony faktycznie
popehil zarzucane mu czyny i dziatal w celu zlo§liwego dokuczania, bez ustalenia w toku postepowania czasu i dat
zarzucanych mu czynéw oraz, ze zlosliwie wprowadzal pokrzywdzona w blad lub zlosliwie ja niepokoil, zwlaszcza,
ze dowody nie daja podstaw do przyjecia aby obwiniony dopuscit sie takich czynéw, a pokrzywdzona i $wiadkowie
nie wskazuja na nawet jeden konkretnie uéciSlony przypadek przestepnego dzialania obwinionego, przeciwnie
obwiniony zaprzecza aby dopuscil sie zarzucanych mu czynéw i wskazuje, ze mogl mie¢ racjonalne i zasadne potrzeby
nawigzywania kontaktéw z Zona, za jej posrednictwem z corkami i synem P. G., chocby z racji utrzymywania wiezi
rodzinnych i gospodarczych oraz rozwiazywania biezacych aktualnych problemoéw, a przeciez w takich sprawach - jak
wynika z przeprowadzonych dowodéw - do obwinionego telefonicznie zwracala sie jego zona - pokrzywdzona K. G.
(1), zapraszano nawet obwinionego do domu pokrzywdzonej i mial prawo tam przebywac¢ z racji nabytych stuzebno$ci.

d) z zeznanh $wiadkéw i pokrzywdzonej , a takze wyjasnienn obwinionego jednoznacznie wynika, ze nie mozna
obwinionemu udowodni¢ aby kiedykolwiek, w jakimkolwiek dniu lub w nocy, w okresie objetym zarzutem dopuscit
sie zarzucanego mu czynu , a takze wymieni¢ choéby z jeden przypadek i tre$c lub fragment przebiegu "awantury".

e) poprzez niesluszne zroéwnanie zarzutu oskarzenia wyrazajacego sie wyrazeniem ,, ... w celu zlosliwego
dokuczania..." , z ustawowym wyrazeniem " zawartym w art. 107 kw ,,... zto§liwie wprowadza ja w blad lub w inny
sposoéb zloSliwie ja niepokoi." i uznanie obwinionego w oparciu o taki zarzut winnym, nadto w sytuacji gdy brak jest
przekonywujacych i pewnych dowodow, ze obwiniony dopuscit sie zarzucanego czynu i w sposéb zlosliwy.

II. Obraze art. 92 kpk. i 410 kpk. przez zaniechanie przeprowadzenia dowodoéw, o ktbiych istnieniu Sad wiedzial i
mogl je przeprowadzi¢, a wrecz mial obowigzek , skoro orzekal o istotnych sprawach w imie wymiaru sprawiedliwoéci
i wydal wyrok niekorzystny dla obwinionego.

Na podstawie art. 427 § 11 2 kpk. oraz art. 427 § 3 kpk. i w zw. z art. 438 pkt 2 kpk, wskazal obwiniony i jego obronca
takze na istniejace dowody - zestaw polaczen telefonicznych ( bilingi) ww. telefonéw o nr, nr: (...), (...) i treSci rozmow
oraz przesylanej korespondencji , ktore Sad z urzedu w oparciu o art. 167 kpa. pomimo, Ze nie byl wnioskowany przez
strone, ale znany Sagdowi, ktorego przeprowadzenie z urzedu uzasadnial stan sprawy powinien przeprowadzié, a ktore
w rezultacie nie zostaly uwzglednione w postepowaniu rozpoznawczym i przy wydaniu zaskarzonego orzeczenia, co
doprowadzilo do obrazy art. 107 kw, polegajacej na skazaniu obwinionego za wykroczenie gdy w istocie obwiniony
mogt go nie popelié i na to wskazuje zebrany w postepowaniu rozpoznawczym material dowodowy, a dowody z
zapisOw polaczen telefonicznych moglyby dodatkowo bez jakichkolwiek watpliwos$ci wykluczy¢ zasadnosé zarzutow
przypisywanych obwinionemu.

ITI. Obraze art. 4 kpk, 5 kpk 7 kpk, 9 § 1 pkt 1 kpk polegajaca pominieciu zasady: obiektywizmu, domniemania
niewinnoSci, na dokonaniu dowolnej , a nie swobodnej oceny dowoddéw, prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a nadto oparcie orzeczenia jedynie na wybranej czeSci materiatu dowodowego,



bez nalezytego uzasadnienia tego stanowiska i dokonania oceny dowod6éw osobowych z pominieciem mozliwoSci
przeprowadzenia dowodéw z biligow telefonéw, ktérymi postugiwali sie obwiniony i pokrzywdzona - zaniechajac
dzialania z urzedu .

Na podstawie art. 427 § 11 2 kpk oraz art. 437 § 2 kpk obwiniony i jego obronca wnieéli o zmiane zaskarzonego
orzeczenia w calo$ci i uniewinnienie obwinionego, ewentualnie o przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obwinionego J. G. i jego obroncy sa niezasadne i nie zostaly uwzglednione.

Bezpodstawny jest podnoszony w apelacjach zarzut obrazy przepiso6w postepowania, a mianowicie art. 92 kpk, art.
410 kpk, art. 4 kpk, art. 5 kpk, art. 7 kpk i art. 9 § 1 kpk ( brak pkt 1 w tym artykule).

Zarzucajac obraze tych przepiséw obwiniony i obronca nie wykazali na czym mialaby ta obraza polegac. Z tresci
apelacji wynika jednoznacznie, ze poniewaz obronca i obwiniony prezentuja inne stanowisko w sprawie, Sad dopuscit
sie obrazy przepisOw postepowania, a takze bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku. Wbrew
temu, co twierdzg obwiniony J. G. i obronca Sad Rejonowy badal oraz uwzglednial okoliczno$ci przemawiajace
zaréwno na korzys$¢, jak i na niekorzy$¢ obwinionego, przeprowadzit doktadnie postepowanie dowodowe, zatem nie
naruszyt zasady obiektywizmu z art. 4 kpk. Wszystkie zebrane dowody poddal wnikliwej analizie i ocenie zgodnej z
regulami art. 7 kpk.

Ocena dowoddéw dokonana przez Sad jest swobodna, ale nie jest z pewno$cia dowolna i uwzglednia zasady
prawidlowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Z uzasadnienia wyroku wynika
jednoznacznie, ktorym dowodom i dlaczego Sad dal wiare, a ktére z nich i z jakich powod6éw uznal za niewiarygodne.
Argumenty podane przez Sgd na poparcie swojego stanowiska sg logiczne i przekonywujace. Obwiniony i jego obronca
w apelacjach ograniczyli sie do cytowania pewnych wyrwanych fragmentéw z zeznan §wiadkéw: K. G. (1), E. G., K. G.
(2), P. G. i odmiennej oceny tych dowodow, ale nie przedstawili zadnych argumentéow, ktore skutecznie podwazyltyby
stanowisko Sadu Rejonowego w tym zakresie. Podkresli¢ nalezy, ze Sad Rejonowy przy ocenie materialy dowodowego
mial na uwadze konfliktowa sytuacje miedzy malzonkami G. wbrew twierdzeniom obwinionego i obroncy zawartym
w apelacjach. Sad Rejonowy uznal w czeSci za wiarygodne takze wyjas$nienia obwinionego i §wiadka A. G..

Podstawe wyroku, ktory zapadl w niniejszej sprawie stanowi caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy
gléwnej. Sad Rejonowy nie dopuscil sie obrazy przepisu art. 410 kpk i art. 92 kpk. Niezasadny jest takze zarzut obrazy
przepisow art. 9 § 1 kpk i art. 167 kpk. Ani obwiniony ani obronca, ktéry wystepowal od poczatku postepowania nie
zglaszali wniosku o przeprowadzenie dowodu z bilingéw telefonu, kt6rymi postugiwali sie obwiniony i pokrzywdzona.
Sad Rejonowy dysponowal wystarczajgcym materialem dowodowym dla rozstrzygniecia sprawy i skoro z urzedu tego
dowodu nie przeprowadzil, to nie widziat takiej potrzeby.

Nietrafny jest podnoszony przez obwinionego J. G. i obronice w apelacjach zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych przez Sad za podstawe wyroku. Ustalenia faktyczne poczynione w sprawie przez Sad Rejonowy sa
prawidlowe i znajduja pelne potwierdzenie w przeprowadzonych dowodach w postaci zeznan pokrzywdzonej K. G. (1)
iéwiadkow K. G. (2), E. G.iP. G.. W okresie od kwietnia 2012 roku do 20 czerwca 2012 roku obwiniony wielokrotnie
dzwonil w godzinach dziennych, jak i nocnych na telefon komérkowy K. G. (1). Gdy ta nie odbierala, nagrywat sie
na automatyczng sekretarke, a gdy odbierala wracal do starych spraw, awanturowat sie, wypytywat zone, gdzie jest
i co robi. Obwiniony przyjezdzal do domu pod pretekstem spotkan z corkami, czy porozmawiania z pokrzywdzong o
sprawach corek, a w rezultacie awanturowat sie z zong, miat do niej pretensje, ze uklada sobie zycie bez niego, spotyka
sie z innymi mezczyznami. Proéby K. G. (1), aby datl jej spokoj nie odnosily skutku.



Nie ulega watpliwosci, ze obwiniony J. G. swoim zachowaniem w pelni wyczerpat dyspozycje art. 107 kw. Zachowanie
obwinionego nosi znamiona zto$liwosci i nic go nie usprawiedliwia. Obwiniony od dluzszego czasu nie mieszka z Zona
i dzieémi, tylko z matka.

Z tych wzgledéw z mocy art. 109 § 2 kpw w zw. z art. 437 § 1 kpk Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.

O kosztach postepowania za postepowanie odwolawcze orzeczono na zasadzie art. 119 kpw w zw. z art. 636 § 1 kpk.



