Sygn. akt IT Ka 309/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2013 r.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO. Anna Laszczych — spr.

Sedziowie SSO. Jerzy Patka

SSO. Ryszard Warda

Protokolant Luiza Ustaszewska - Sek

przy udziale Prokuratora Okreg. Tomasza Mierzejewskiego
po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2013 r.

sprawy P. J.

skazanego z art. 263 § 1 kk, art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i inne
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej

z dnia 5 wrzesnia 2013 r. sygn. akt. II K 74/13
orzeka:

I uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Ostrowi Mazowieckiej do ponownego
rozpoznania

IT zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. J. kwote 147,60 zlotych ( w tym VAT) za obrone z urzedu w
postepowaniu odwolawczym

Sygn. akt I Ka 309/13

UZASADNIENIE

Skazany P. J. ztozyl wniosek o wydanie wyroku lacznego z zastosowaniem pelnej absorpcji.
P. J. byt skazany prawomocnymi wyrokami w nastepujacych sprawach :

I. wyrokiem z dnia 6.10.2009r. Sagdu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej w sprawie sygn. akt IIK 575/09 za
czyn z art. 26382kk popeliony w dniu 21 maja2009 skazany na kare 6(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym jej zawieszeniem na okres proby 2 lat, grzywna 20 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ 1 stawki na
kwote 10 zlotych. Sad Rejonowyw/m postanowieniem z dnia 28.12.201 sygn. akt Ko 334/11 zarzadzil wykonanie kary
pozbawienia wolno$ci; skrocilt kare o 20 dni odpowiadajace 20 stawkom dziennym grzywny,



II. wyrokiem zaocznym z dnia 28 pazdziernika 2009r. Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej w sprawie sygn. akt
IIK 669/09 za czyn z art. 62 ust. 1 Ustawy z dnia 29.07.2005rt. 0 przeciwdzialaniu narkomanii popelniony w dniu 21
maja2009r. skazany na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres proby 2 lat,Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 28.12.2011r. sygn. akt. Ko 342/11 zarzadzil wykonanie kary
pozbawienia wolnoéci;

ITI. wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2011r. Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej w sprawie sygn. akt IIK 572/11
za czyn z art. 178a81kk popeliony w dniu 15 wrzesSnia 2011 r. skazany na kare grzywny w wymiarze 140 stawek
dziennych po 10zlotych kazda, $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu ladowym na okres 1 rok., §wiadczenie pieniezne w kwocie 100zl;

IV. wyrokiem z dnia 4 czerwca 2012r. Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej w sprawie sygn. akt IIK 530/11
za czyn z art. 178a8§1kk popeliony w dniu18.01.2011r. skazany na kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych
po 20 zl kazda, $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéow w ruchu ladowym na okres lat 3,
Swiadczenie pieniezne w kwocie 200z}, zaliczyl na poczet kary grzywny okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od
dnia 18.01.2011r. do dnia 20 .01 2011 1. tj. 6 stawek dziennych

V. wyrokiem z dnia 24 maja 2011roku Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej w sprawie sygn. akt. IT K 71/10 za
czyny z art.1481kk art. 28081kk w zw. z art.6481kk popelione w dniu 30.11.2009r. skazany na kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci , Srodek karny zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonym R. S. przez okres 3 lata, nawigzka
na rzecz R. S. w kwocie 2000 zl.

VI. wyrokiem z dnia 8 listopada 2012r Sad Rejonowy w Ostrowi Mazowieckiej w sprawie sygn. akt II K 279/12 za
czyny z art. 27881Kkk, art.178a81Kkk, art.62ust.1 ustawy oprzeciwdzialaniu narkomani popelnione w dniu 7/8 kwietnia
2011r. 8 kwietnia2011 r skazany na kare laczng 1 rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres lat 2 ( dwa)

VII. wyrokiem z dnia 31 marca 2003r. Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej w sprawie sygn. akt. IIK 54/03 za
czyny z art. 28081kk i art. 27881kk i art. 282 kk popelniony w dniu 19. 09. 2002r. i 24.09.2002r, 15.11.2002r.skazany
na kare faczng 2 (dwoch)lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem na okres proby 4 lat, postanowieniem
z dnia 10.11.2004r. sygn. akt. Ko 198/04 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci;

VIII. wyrokiem z dnia 6 wrze$nia 2004r. Sadu Rejonowego w Lomzy w sprawie sygn. akt IIK 395/04 za czyny z
art. 28081kk i art. 27881kk, popelnione w dniach 14.05.2004r. ,29.04.2004r., 6.05.2004r., skazany na kare laczng 2
(dwoch) lat pozbawienia wolnoSci, na mocy art. 4681kk $rodek karny w postaci czeSciowego obowiazku naprawienia
szkody

IX. wyrokiem z 8 lutego 2011 r. Sgdu Rejonowego w Ostrolece w sprawie sygn. akt. IIK 515/10 za czyny z art. 27882kk i
art. 118 ust.1 Ustawy z dnia 4 lutego 1994r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych popelnione w nieustalonym dniu
nie p6zniej niz do dnia 21.05.2009r. skazany na kare taczna 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
na okres proby 3 lat, laczna kare grzywny 150 stawek dziennych po 10 zl;z mocy art.46 § 1 kk obowiazek naprawienia
szkody

Sad Rejonowy w Ostrowi Mazowieckiej wyrokiem z dnia 5 wrze$nia 2013 roku w sprawie I1 K 74/13 :

1. z mocy art. 569kpk, art. 85kk, art. 86§1kk opisane w pkt I (wyrok Sadu Rejonowegow Ostrowi Mazowieckiej sygn.
akt IIK 575/09) i w pkt II(wyrok Sadu Rejonowego wOstrowi Mazowieckiej sygn. akt IIK 669/09) orzeczone kary
jednostkowe pozbawienia wolnoSci polaczyl i wymierzyl skazanemu P. J. kare laczng 8 ( osiem) miesiecy pozbawienia
wolnoSci ustalajgc z mocy art.71§2KKk, iz ulega ona skréceniu o 20 dni.

2. w pozostalym zakresie wyzej wymienione wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu



3. z mocy art. 569kpk, art. 85kk, art. 86 §11i 2kk , art.9go§2kk opisane w pkt III (wyrokSadu Rejonowego w Ostrowi
Mazowieckiej sygn. akt IIK 572/11) i w pkt.IV (wyrokSadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej sygn. akt ITK 530/11)
orzeczone kary grzywny polaczyl i wymierzyl skazanemu P. J. kare laczna grzywny 170 ( sto siedemdziesiat) stawek
dziennych ustalajac wysoko$c 1 stawki na kwote 20 zlotych oraz Srodek karny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres lat 3 ( trzy)

4. z mocy art.577kpk na poczet orzeczonej kary tacznej grzywny zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
od dnia 18.01.2011r. do dnia 20.01 2011 1. tj. 6 stawek dziennych grzywny, na poczet orzeczonego $rodka karnego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych zaliczyl okres wykonywania Srodka od dnia 8 listopada 2011
do dnia 18 listopada 2011r.

5. w pozostalym zakresie wyzej wymienione wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu

6. z mocy art. 569kpk, art. 85Kk, art. 86§1kk opisane w pkt V (wyrok Sadu Rejonowegow Ostrowi Mazowieckiej sygn.
akt IIK 71/10) i w pkt VI (wyrok Sadu Rejonowego wOstrowi Mazowieckiej sygn. akt IIK 279/12) orzeczone kary
jednostkowe pozbawienia wolno$ci polaczyt i wymierzyl skazanemu P. J. kare taczna 3 (trzy) lata i 8 ( osiem) miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

7. z mocy art.577kpk na poczet orzeczonej kary lacznej 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci zaliczyl skazanemu
okresy kary odbytej w sprawie sygn. akt II K 71/10 od dnia 17.12.2009 do dnia 27.05.2010 i od dnia 18.11.2011 do
dnia 5.09.2013r.

8. umorzyl postepowanie w przedmiocie polaczenia wyrokow opisanych w pkt, VII VIILIX.

9. zwolnil skazanego od wydatkéw postepowania w przedmiocie wydania wyroku lacznego przejmujac je na rachunek
Skarbu Panstwa

10. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. J. kwote 144 7z} i 33,12 z1 VAT z tytutu udzialu obroncy z urzedu.
Apelacje od wyroku zlozyt obronca skazanego P. J., zaskarzajac wyrok w catoéci.

Na podstawie art. 438 pkt 3 i 4 kpk obrofica zarzucit zaskarzonemu wyrokowi:

I . blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na :

- przyjeciu, iz w stosunku do skazanego P. J. nie mozna dokona¢ polaczenia przedmiotowych wyrokow z
zastosowaniem zasady pelnej absorpcji badz z zastosowaniem zasady absorpcji w stopniu wyzszym od dokonanego
przez Sad I Instancji;

- uznaniu, iz wyrok Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia 8 lutego 2011 r. sygn. akt. IIK 515/10 nie podlega polaczeniu,
podczas gdy kara orzeczona przedmiotowym wyrokiemzostala skazanemu odwieszona i spelnia warunki formalne do
objecia go wyrokiem lgcznym

II. razaca niewspdlmiernosc kary
Stawiajac powyzszy zarzut, na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 437 § 1 kpkobronca wniést o:

« zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wydanie wyroku lacznego z objeciem wyroku opisanego w pkt. IX na
zasadzie pelnej absorpcji

ewentualnie o:

« zmiane zaskarzonego wyroku stosujac zasade absorpcji w stopniu wyzszym niz uczynil to Sad I Instancji



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy skazanego P. J. jest o tyle zasadna, ze skutkowala uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu.

Przedmiotem rozwazan Sadu Rejonowego w niniejszej sprawie byly wyroki skazujace, jakie zapadly wobec P. J. w
sprawach : Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej sygn. akt I1 K 575/09, Il K669/09,I1 K 572/11, I1 K530/11, II K
71/10, II K 279/12, 11 K 54/03, Sadu Rejonowego w Lomzy sygn. akt II K 395/04, Sadu Rejonowego w Ostrolece sygn.
akt IT K 515/10. Skazany wniost o objecie wyrokiem lacznym kar orzeczonych wobec niego w sprawach o wykroczenia.
Sad Rejonowy slusznie stwierdzil, ze przepisy obowigzujacego prawa nie przewiduja wydania wyroku lacznego i
polaczenia kar orzeczonych za wykroczenia.

W wyroku lacznym Sad I instancji polgczyt kary pozbawienia wolnoSci orzeczone w sprawach sygn. akt II K 575/09
i IT K 669/09, polaczyl kary grzywny orzeczone w sprawach IT K 572/11 i IT K 530/11 oraz $rodek karny zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym, a ponadto polgczyl takze kary pozbawienia
wolno$ci orzeczone w sprawach sygn.. akt II K 71/10 i II K 279/12 i orzekl wobec skazanego dwie laczne kary
pozbawienia wolnoSci oraz laczna kare grzywny oraz Srodek karny. Sad umorzyl postepowanie w przedmiocie
polaczenia wyrokow opisanych w pkt. VII, VIII i IX tj. w sprawach II K 54/03, II K 395/04, II K 515/10. W
uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy stwierdzil, ze pozostale orzeczenia nie podlegaja taczeniu, dlatego w tym zakresie
Sad umorzyl postepowanie w sprawie. Brak jest jakiegokolwiek uzasadnienia Sad odno$énie decyzji o umorzeniu
postepowania w tym zakresie. Sad Okregowy zatem zostal calkowicie pozbawiony mozliwo$ci merytorycznej kontroli
tego rozstrzygniecia.

Zgodzi¢ sie nalezy sie ze stanowiskiem obroncy skazanego P. J. zawartym w apelacji, ze Sad Rejonowy winien
rozwazy¢ mozliwo$¢ objecia wyrokiem lacznym i orzeczenia lacznej kary pozbawienia wolnos$ci przy uwzglednieniu
kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia 8 lutego 2011 roku w sprawie
sygn. akt IT K 515/10. Czyny, za ktore P. J. zostal skazany w tej sprawie zostaly popelnione nie pézniej niz do dnia 21
maja 2009 roku. Postanowieniem z dnia 24 maja 2013 roku w sprawie Ko 583/13 Sad Rejonowy zarzadzil wykonanie
warunkowo zawieszonej kary 1 roku pozbawienia wolno$ci wobec skazanego P. J. orzeczonej w sprawie sygn. akt II
K 515/10. Postanowienie to jest prawomocne z dniem 14 sierpnia 2013r. W sprawach Sadu Rejonowego w Ostrowi
Mazowieckiej sygn. akt IT K 575/09 i IT K 669/09 przestepstwa zostaly popelione przez P. J. w dniu 21 maja 2009
roku. Sad Rejonowy polaczyl orzeczone w tych sprawach kary pozbawienia wolno$ci i wymierzyl

skazanemu kare laczng 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Tego rodzaju uchybienie musi skutkowaé uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Wypowiadanie sie na obecnym etapie postepowania odnoénie podnoszonego w apelacji zarzutu razacej surowosci
kary uzna¢ nalezy za przedwczesne.

Z tych wzgledow z mocy art. 437 § 2 kpk Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



