Sygn. akt IT Ka 388/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2014r

Sad Okregowy w Ostrolece 11 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ryszard Warda /spr./

Sedziowie: SO Wiestaw Oryl

SO Michal Pienkowski

Protokolant: Marlena Achcinska

przy udziale Prokuratora Prok. Okr.: Ewy Budzinskiej

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2014r

sprawy R. O.

oskarzonego o czyn z art. 27981 kk w zw. z art. 6482 kk i in
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia 11 wrze$nia 2013r, sygn. akt II K 1371/12
orzeka:

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi Rejonowego w
Ostrolece.

Sygn. akt IT Ka 388/13

UZASADNIENIE

R. O. zostal oskarzony o to, Ze:

1. w okresie od godz. 19.30 w dniu 27 sierpnia 2012r do godz. 7.00 dnia 28 sierpnia 2012r w miejscowosci S. K. gmina
K., woj. (...)- (...) dokonal kradziezy z wlamaniem do K. Parafialnego w ten sposob, ze wykorzystujac nieuwage osob
ukryt sie w koSciele do momentu, kiedy nie bylo w nim os6b, a nastepnie wydostal sie z koéciola gtownym wejsciem,
otwierajac drzwi zabezpieczone drewniana belka, zabierajac w celu przywlaszczenia wykonana z odlewanego srebra
suknie wraz z bertem i dwoma replikami koron o warto$ci nie mniejszej niz 70000 zt na szkode Parafii R.-Katolickiej w
S. K. przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazany w warunkach okreslonych w art. 6481 kk i po odbyciu
w ciagu 5 lat lacznie co najmniej roku kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umyslne przestepstwo kradziezy z
wlamaniem, tj. o czyn z art. 27981 kk w zw. z art. 64§82 kk,

2. w nocy z 13 na 14 wrze$nia 2012r w miejscowosSci G. przy ulicy (...) dokonal kradziezy z wlamaniem do K.
Parafialnego, w ten sposob, ze po uprzednim wylamaniu drzwi wej$ciowych dostal sie do wnetrza koSciola, skad zabral
w celu przywlaszczenia z obrazu Matki Boskiej z Dzieciatkiem srebrna, pozlacana sukienke o wartosci nie mniejszej
niz 40000 zl na szkode Parafii R.-Katolickiej pod Wezwaniem P. i P. w G., przy czym czynu tego dopuscit sie bedac
uprzednio skazany w warunkach okre$lonych w art. 6481 kk i po odbyciu w ciagu 5 lat lgcznie co najmniej roku kary



pozbawienia wolnoSci orzeczonej za umys$lne przestepstwo kradziezy z wlamaniem, tj. o czyn z art. 279§1 kk w
7w. z art. 6482 kk,

3.wnocy z 17/18 wrze$nia 2012r w L., gmina L. dokonal kradziezy z wtamaniem do K. Parafialnego przy ulicy (...). (...),
w ten sposob, ze po uprzednim wywazeniu okna w pomieszczeniu zakrystii dostat sie do wnetrza K. skad zabral w celu
przywlaszczenia krzyz zabytkowy posrebrzany z drugiej polowy XIX wieku o wartoéci nie mniejszej niz 5000 zl, trzy
sztuki kielichéw pozlacanych i zdobionych z XIX wieku oraz pieé¢ sztuk puszek — kielichéw z przykryciami wartosci
nie mniejszej niz 1200 zl, o lacznej warto$ci nie mniejszej niz 17000 zl na szkode Parafii R.-Katolickiej w L., przy czym
czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazany w warunkach okreslonych w art. 6481 kk i po odbyciu w ciagu 5 lat
lacznie co najmniej roku kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej za umyslne przestepstwo kradziezy z wlamaniem, tj.
o czyn z art. 27981 kk w zw. z art. 6482 kk.

Sad Rejonowy w Ostrolece wyrokiem z dnia 11 wrze$nia 2013r, wydanym w sprawie II K 1371/12, uznal
oskarzonego za winnego wszystkich zarzucanych mu aktem oskarzenia czynbéw z ta zmiang, iz przyjal, ze czynéw
tych oskarzony dopuscil sie w krotkich odstepach czasu w podobny sposéb. W zwigzku z tym Sad uznal powyzsze
czyny za cigg przestepstw kwalifikowany na podstawie art. 27981 kk w zw. z art. 6482 kk w zw. z art. 9181 kk i na
tej podstawie skazal oskarzonego, za$ z mocy art. 27981 kk w zw. z art. 9181 kk i art. 3382 kk wymierzyt mu kare 8
lat pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w liczbie 200 stawek dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na
kwote 20 zlotych kazda. Na zasadzie art. 50 kk Sad podal wyrok do publicznej wiadomo$ci poprzez wywieszenie jego
tresci na tablicy ogloszen: Urzedu Gminy w L., Urzedu Gminy w K., Urzedu Gminy w G. i Urzedu Miasta w P. przez
okres 2 tygodni. W dalszej czeSci zaskarzonego wyroku Sad pozostawil przyjete powoddztwo cywilne bez rozpoznania
oraz na podstawie art. 23082 kpk rozporzadzit dowodami rzeczowymi zabezpieczonymi w toku przeprowadzonego
postepowania poprzez ich zwrot na rzecz uprawnionych podmiotéw. Z kolei co do dowodu rzeczowego w postaci
plecaka z materialu w kolorze czarno-czerwonym, Sad na mocy art. 4482 kk orzekl jego przepadek. W punkcie 6
zaskarzonego wyroku na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczono oskarzonemu okres zatrzymania
w sprawie od dnia 18 wrzeénia 2012r do 20 wrzeénia 2012r przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci. Orzekajac o kosztach postepowania, Sad I instancji
zwolnil oskarzonego od obowiazku ich zaplaty i obciazyl nimi rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od wskazanego wyroku w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego zlozyl jego obronca. Orzeczeniu temu zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych majgcy znaczenie dla rozstrzygniecia, a poprzez to naruszenie art. 7 kpk
przez ustalenie, Zze nie zachodza uzasadnione watpliwoéci co do poczytalnosci oskarzonego, mimo zaniechania
przeprowadzenia wszystkich dowodow, w szczegblno$ci dowodu z opinii bieglych psychiatrow dla ustalenia, czy
oskarzony cierpi na chorobe psychiczng i czy ma ona ewentualny wplyw na zaklécenia czynnos$ci psychicznych lub
zdolnoéci do pokierowania i rozpoznania znaczenia swoich czynéw w aspekcie art. 31 kk,

2. naruszenie art. 19381 kpk w zw. z art. 9§2 kpk przez przyjecie przez Sad w oparciu o wlasng wiedze, ze brak jest
przestanek dla przeprowadzenia dowodu z opinii bieglych psychiatréw, podczas gdy dla dokonania takich ustalen
konieczna jest wiedza specjalna, ktérej Sad nie posiada,

3. blad w ustaleniach faktycznych majacy znaczenie dla rozstrzygniecia, a przez to naruszenie art. 7 kpk poprzez
pominiecie dowodu z zeznah $§wiadka J. O. na temat zachowania sie oskarzonego w czasie mlodoéci oraz w okresie
popehianych przestepstw — podczas gdy te okoliczno$ci mogly mie¢ istotne znaczenie dla bieglych psychiatrow,

4. blad w ustaleniach faktycznych majacy znaczenie dla rozstrzygniecia, a przez to naruszenie art. 7 kpk poprzez
dokonanie dowolnych ustaleni co do sposobu pozbycia sie skradzionej koszulki na niekorzy$¢ oskarzonego mimo braku
dowodow na powyzsza okolicznos$¢,

5. wymierzenie oskarzonemu kary niewspolmiernie surowej do stopnia spolecznego niebezpieczenistwa zarzucanych
mu czynéw.



W konkluzji apelacji obronca oskarzonego wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Ostrolece, a ewentualnie o jego zmiane poprzez obnizenie wymiaru
kary pozbawienia wolnosci do lat trzech.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego byla o tyle zasadna, ze skutkowala uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Na wstepie wobec charakteru stwierdzonego uchybienia oraz majac na uwadze spoleczny odbiér wydanego w
tej sprawie orzeczenia nalezy zwazy¢, ze dochodzenie do prawdy — ustalen faktycznych w toku procesu karnego
obwarowane jest $cistlym rezimem procesowym. Tak by orzekajacy o winie Sad (takze Sad Odwolawczy) wykryt
i pociggnal do odpowiedzialnoéci rzeczywistych sprawcéw przestepstw, ktorzy w Swietle przepisow prawa sa w
stanie ponosi¢ ta odpowiedzialnosé. Zakladanie a priori istnienia, badz, jak mamy do czynienia w tej sprawie, nie
istnienia pewnego stanu poprzez nieprzestrzeganie zasad rzadzacych procesem karnym, prowadzi do tego, ze wydane
orzeczenie jest ulomne. Nie mozna zatem stwierdzic, czy jest ono prawidlowe, czy tez nie, poniewaz wymyka sie spod
kontroli instancyjnej. Wlasnie dojécie do prawdy ustawodawca zabezpiecza wymogiem prawidlowego procedowania,
to jest umozliwienia kazdej ze stron procesowych przedstawiania swoich racji, argumentow (wnioskow dowodowych).

Przechodzac wprost do omoéwienia uchybien, ktore byly powodem wydania orzeczenia kasatoryjnego, nalezy wskazac,
ze Sad I instancji nazbyt swobodnie podszedt do kwestii zwigzanej z ustaleniem znamion strony podmiotowej czynéow
zarzuconych R. O.. Ocena, czy w odniesieniu do oskarzonego zachodza watpliwoéci, i to uzasadnione, co do jego
poczytalnoSci, dokonywana jest przez organ procesowy na podstawie ujawnionych w toku postepowania okolicznoéci,
ktore sa temu organowi znane. Pierwotnie w niniejszej sprawie nie istnialy jakiekolwiek zobiektywizowane przestanki
do kwestionowania poczytalnosci oskarzonego. W toku przestuchania R. O. sam stwierdzil, iz nie byl leczony
psychiatrycznie, a jego wypowiedzi byly logiczne i zborne. Z tego wzgledu decyzja Sadu (k. 422v) o oddaleniu
wniosku dowodowego obroncy oskarzonego o dopuszczenie opinii bieglych psychiatrow celem wypowiedzenia sie co
do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego w tamtych realiach dowodowych byla prawidlowa. Ujawnienie nowych
okolicznoS$ci na dalszym etapie postepowania wymagalo jednak od Sadu zrewidowania swojego dotychczasowego
stanowiska i przeprowadzenia dowodu z opinii bieglych psychiatréw, chociazby z urzedu. W tym miejscu warto
wspomnie¢ takze o treSci art. 17084 kpk, ktory zostal przewidziany przez ustawodawce wlasnie na wypadek
wystapienia takich sytuacji. Nie wdajac sie w szczegdtowe rozwazania prawne dotyczace tych kwestii, od razu trzeba
przej$¢ do oceny argumentacji przedstawionej przez Sad Rejonowy.

Whbrew stanowisku tego Sadu — kilkakrotnie wyrazonemu w toku przewodu sadowego — fakt zlozenia przez
oskarzonego o$wiadczenia o nie podejmowaniu w przeszlosci leczenia psychiatrycznego nie oznacza jeszcze, iz nie
zaistnial stan watpliwo$ci, o ktorym mowa w art. 7981 pkt. 3 kpk. Sad powinien bowiem oprze¢ sie na ocenie
caloksztaltu okolicznoSci sprawy, a nie analizowaé je w oderwaniu od siebie. W przekonaniu Sadu Odwolawczego
wspolwystapienie w rzeczonym stanie faktycznym takich okolicznosci jak leczenie psychiatryczne oskarzonego w
Szpitalu w G. oraz stwierdzenie trudnos$ci adaptacyjnych w $§rodowisku wojskowym powoduje stan uzasadnionej
watpliwosci, ktory implikuje koniecznoéc zasiegniecia opinii bieglych psychiatrow. Jak trafnie wskazuje autor apelacji
nie podejmowanie przez wiele lat leczenia psychiatrycznego przez oskarzonego moglo doprowadzi¢ do rozwoju i
ugruntowania nieprawidlowych cech osobowos$ci. Ocena ich wplywu na poczytalnoéé oskarzonego powinna byé
dokonana przez osoby posiadajace wiadomo$ci specjalne, a nie pozostawaé w granicach uznania sedziowskiego.

Sad Rejonowy skupiajac sie na argumentach dezawuujacych potrzebe przeprowadzenia takiego dowodu pominat
fakt skierowania oskarzonego na leczenie psychiatryczne przez poradnie zdrowia psychicznego. Powodem obserwacji
bylo dokonywanie wlaman i kradziezy w spos6b nietypowy. W ocenie Sadu do takich tez, w pewien sposéb mozna
zaliczy¢ postepowanie oskarzonego w niniejszej sprawie. Chodzi przede wszystkim o dokonanie przez niego zaboru
przedmiotow powszechnego kultu oraz wyrzucenie niektorych z nich do rzeki po nieudanej proby sprzedazy.
W orzecznictwie sadow powszechnych trafnie ponosi sie, ze brak racjonalnego uzasadnienia dopuszczenia sie



przestepstwa lub calkowicie nieadekwatna motywacja oskarzonego do konkretnego czynu uchodzi za okolicznoéc
przemawiajaca za zasiegnieciem opinii biegltych psychiatrow (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 1982r, sygn.
akt ITI KR 189/82).

Oddzielnego ustosunkowania sie wymaga zaliczone w poczet materialu dowodowego w postepowaniu odwolawczym
orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci przedstawione przez obronce oskarzonego. Z tresci tego dokumentu wynika,
iz w dniu 29 kwietnia 2008t (...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w P. stwierdzil wobec brata oskarzonego
— J. O. (2) znaczny stopien niepelnosprawnosci i jako symbol przyczyny niepelnosprawnosci wskazal ,,10-N”, czyli
chorobe neurologiczna. Z uwagi na brak blizszego okre$lenia stanu chorobowego J. O. (2) tak w czesci rozstrzygajacej
orzeczenia, jak i jego uzasadnieniu trudno okre$li¢ charakter i geneze tej choroby. Jednakze samo stwierdzenie
tego typu schorzenia u najblizszego czlonka rodziny oskarzonego, z uwagi na podloze genetyczne niektérych choréb
psychicznych potwierdzaja watpliwoéci Sadu dotyczace poczytalno$ci oskarzonego w niniejszej sprawie.

Braki w procedowaniu Sagdu Rejonowego nie maja charakteru drugorzednego, pozwalajacego na rozstrzygniecie, ktore
z niezgodnych stanowisk Sadu, wyrazonych w wyroku i jego uzasadnieniu, zastuguje na uwzglednienie. Sprzeczno$é
ta stanowi powazng luke w rozwazaniach Sadu I instancji. Dzialania procesowe Sagdu Odwolawczego nie moga
zaskakiwac stron postepowania karnego, ani tez odbiera¢ mozliwoéci wyrazenia — na okre$lonym etapie zawistoéci
sprawy — stanowiska procesowego i ewentualnego wywiedzenia zwyklego §rodka odwolawczego.

Rzecza Sadu Rejonowego przy ponownym rozpoznaniu sprawy bedzie, przy szerokim zastosowaniu art. 44282 kpk,
definitywne wyjasnienie ww. watpliwo$ci, a nastepnie, o ile zajdzie taka potrzeba, odzwierciedlenie efektoéw podjetych
czynno$ci procesowych w pisemnych motywach orzeczenia.

Z tych wzgledbw orzeczono, jak na wstepie.



