Sygn. akt IT Ka 65/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2014 r.
Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy : SSO Artur Bobinski
Protokolant : st. sekr. sagd. Ewa Pedzich
po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2014 r.;
sprawy P. G.;
obwinionego z art. 86§ 1kw;
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce obwinionego;
od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrolece;
z dnia 18 listopada 2013 r. w sprawie sygn. akt I W 211/12;
I. zaskarzony wyrok uchyla i na podstawie art. 581 pkt 4 kpw w zw. z art. 4581 kw postepowanie w sprawie umarza;
II. zwalnia obwinionego z ponoszenia kosztow i oplat sadowych za druga instancje.
Sygn. akt Ka 65/14
UZASADNIENIE
P. G. zostal obwiniony o to, Ze:

I. w dniu 8 lutego 2012 r. okolo godz. 12.05 w O. na ul. (...), kierujac na drodze publicznej samochodem osobowym
marki (...) nie zachowal nalezytej ostroznoSci w ten sposéb, ze jadac ul. (...) w O. nie zachowal bezpiecznego odstepu
od poprzedzajacego go pojazdu marki M. numer rejestracyjny (...) i najechal na jego tyl, czym spowodowal zagrozenie
bezpieczenstwa w ruchu drogowym,

tj. o czyn z art. 86 § 1 kw.
Sad Rejonowy w Ostrolece wyrokiem z dnia 18 listopada 20013 r.:

I. obwinionego P. G. w ramach zarzucanego mu czynu uznal za winnego tego, ze w dniu 8 lutego 2012 roku okolo godz.
12.05 w O. na ul. 11 listopada kierujac na drodze publicznej samochodem osobowym marki (...) nie zachowal nalezytej
ostroznoS$ci w ten sposob, ze jadac z predko$cia okolo 70 km/h, co stanowi naruszenie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia
20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym, ul. (...) w O. nie zachowujac bezpiecznego odstepu od poprzedzajacego
go pojazdu marki M. numer rejestracyjny (...) i najechal na jego tyl, czym spowodowal zagrozenie bezpieczenstwa w
ruchu drogowym, tj. czynu z art. 86 § 1 kwi za czyn ten na podstawie art. 86 § 1 kw wymierzyl mu grzywne w wysoko$ci
300 (trzystu) zlotych;

II. zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 (stu dwudziestu) zlotych tytulem zryczaltowanych
wydatkow postepowania oraz kwote 30 (trzydziestu) zlotych tytulem oplaty oraz kwote 878,80 (osiemset
siedemdziesiat osiem zlotych osiemdziesiat groszy) tytulem naleznosci bieglego.



Powyzszy wyrok w calo$ci apelacja zaskarzyt obronca obwinionego zarzucajac mu obraze prawa materialnego, tj. art.
86 § 1 kw w zw. z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym w zw. z § 1 ust. 1 pkt. 2
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury oraz spraw wewnetrznych i administracji z dnia 31 lipca 2002 r. w sprawie
znakow i sygnaléow drogowych ( Dz. U. Nr 170, poz. 1393 z p6Z. zm.).

W konkluzji obronca oskarzonego wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie obwinionego od
popelnienia zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Ustosunkowanie sie od zarzutéw podnoszonych w apelacji bylo przedwczesne. W sprawie niniejszej zaszla ujemna
przestanka procesowa uniemozliwiajaca prowadzenie postepowania. Zgodnie z art. 581 pkt 4 kpw postepowania nie
wszczyna sie, a wszczete umarza gdy nastgpilo przedawnienie orzekania.

Zgodnie z art.4581 kw karalno$¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popelnienia uplynal rok, jezeli w tym czasie
wszczeto postepowanie, karalno$é wykroczenia ustaje z uptywem 2 lat od popelnienia czynu.

P. G. zostal obwiniony o popehienie wykroczenia w dniu 8 lutego 2012r., a zatem od daty popehlienia wykroczenia
uplynal dwuletni termin przedawnienia okre§lony w art. 4581 kw.

Majac na uwadze powyzsze postepowania w niniejszej sprawie nalezalo umorzy¢.
O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekt zgodnie z art. 11882 kpw.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



