Sygn. akt II Ka 158/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lipca 2014 .

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Magdalena Dabrowska (spr.)
Sedziowie SO Michat Pierikowski

SO Marek Konrad

Protokolant Marlena Achcinska

w obecnosci Prokuratora Adama Kolbus

po rozpoznaniu w dniu 11 lipca 2014 r.

sprawy przeciwko S. M.

oskarzonemu o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
przeciwko W. R. (1)

oskarzonemu o przestepstwa z art. 281 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art.
201 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

z powodu apelacji obroncéw oskarzonych i apelacji oskarzonego W. R. (1)

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrotece z dnia 18 lutego 2014r. w sprawie II K 1270/13
orzeka:

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajgc apelacje za oczywiScie bezzasadne;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. P. i adwokata J. R. po 619,92 (szeS¢set dziewietnaScie zlotych
dziewiecdziesiat dwa grosze) zlotych brutto tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym
z urzedu;

III. zwalnia oskarzonych S. M. i W. R. (1) z obowigzku ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego i przejmuje
je na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 158/14
UZASADNIENIE
Prokuratura Rejonowa w Ostrolece oskarzyla S. M. o to, ze:

I. w dniu 30 sierpnia 2013 roku w O. dokonal rozboju na osobie R. T. w ten sposéb, ze uzywajac przemocy
poprzez uderzenie piescia w nos pokrzywdzonego doprowadzil go do stanu bezbronno$ci, a nastepnie zabral w celu



przywlaszczenia telefon komoérkowy marki myPhone wartoSci 140 zlotych na szkode R. T., przy czym czynu tego
dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne

tj. o czyn z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
W.R. (1) oto ze:

II. w dniu 18 lipca 2013 roku w O. na ul. (...) na terenie sklepu (...) dokonal kradziezy rozbdjniczej na osobie M. Z.
podczas ktorej po dokonaniu kradziezy jednej butelki wodki marki W. (...) o poj. 0,5 litra warto$ci 14,38 zlotych na
szkode sklepu (...) w celu utrzymania sie w posiadaniu zabranej rzeczy bezposrednio po dokonaniu kradziezy uzyt
przemocy wobec M. Z. w ten sposo6b, ze chwycil rekoma za kciuk lewej dtoni M. Z. i wkrecil go, w wyniku czego M. Z.
doznala skrecenia kciuka reki lewej co spowodowalo naruszenie czynnosSci narzadéw ciala na okres ponizej 7 dni w
rozumieniu art. 157 § 2 k.k., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej kary 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwo podobne

tj. o czyn z art. 281 k.k. wzw. z art. 157 § 2 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

ITI. w dniu 31 sierpnia 2013 roku w O. w lombardzie przy ulicy (...) pomébgl w zbyciu rzeczy pochodzacej z rozboju
zaistnialego w dniu 30 sierpnia 2013 roku w O. na osobie R. T. w postaci telefonu komoérkowego marki myPhone
wartosci 140 zlotych, wiedzac o tym, ze przedmiot ten uzyskany zostal za pomoca czynu zabronionego, przy czym czynu
tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci za umyslne przestepstwo
podobne

tj. oczyn z art. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.
Sad Rejonowy w Ostrolece wyrokiem z dnia 18 lutego 2014r. w sprawie II K 1270/13 orzek}:

I. oskarzonego S. M. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu i za ten czyn na podstawie art. 280 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal go, a na podstawie art. 280 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci zaliczyl mu
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w postaci zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 07
wrzeénia 2013 roku do dnia 18 lutego 2014 roku

III. wramach zarzucanego w punkcie IT aktu oskarzenia czynu uznal oskarzonego W. R. (1) za winnego tego ze: w dniu
17 lipca 2013 roku okolo godziny 20.00 - 20.30 w O. na ul. (...) na terenie sklepu (...) dokonal kradziezy rozbojniczej
na osobie M. Z., podczas ktorej po dokonaniu kradziezy jednej butelki wodki marki W. (...) o poj. 0,5 litra wartosci
14,38 zlotych na szkode sklepu (...) w celu utrzymania sie w posiadaniu zabranej rzeczy bezpoérednio po dokonaniu
kradziezy uzyl przemocy wobec M. Z. w ten sposob, ze chwycil rekoma za kciuk lewej dloni M. Z. i wkrecit go, w
wyniku czego M. Z. doznala zlamania podstawy I koSci §rodrecza lewego i skrecenia kciuka lewego co spowodowalo
naruszenie czynno$ci narzadow ciala na okres powyzej 7 dni w rozumieniu art. 157 § 1 k.k., przy czym czynu tego
dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umySlne przestepstwo
podobne, zakwalifikowal czyn z art. 281 k.k. w zw. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1k.k. i
za tak przypisany czyn skazal go i na podstawie art. 281 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolnoSci.

IV. oskarzonego W. R. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie III aktu
oskarzenia i za czyn ten na podstawie art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal go, a na podstawie art. 291 § 1 k.k.
wymierzyl mu kare 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzone oskarzonemu w punktach III i IV kary pozbawienia wolno$ci
potaczyl i wymierzyl oskarzonemu W. R. (2) laczna kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;



VI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej lacznej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w postaci zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 05 wrzesnia 2013
roku do dnia 18 lutego 2014 roku;

VII. zasadzil ze Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. P. kwote 723,24 zlotych w tym VAT za obrone z urzedu
VIII. zasadzil ze Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. R. kwote 723,24 zlote z VAT za obrone z urzedu

IX. zwolnit oskarzonych S. M. i W. R. (1) od obowigzku uiszczenia kosztéw postepowania przejmujac je na rachunek
Skarbu Panstwa;

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli obronicy oskarzonych, oraz oskarzony W. R. (1).
Obronca oskarzonego S. M. zaskarzyla powyzszy wyrok w caloSci w zakresie dotyczacym S. M.
Na podstawie art. 438 pkt. 2 k.p.k. wyrokowi temu zarzucila:

1. obraze przepisbw postepowania art. 4 k.p.k., 5 § 2 k.p.k., 7 k.p.k., 410 k.p.k. i 424 k.p.k. majaca wplyw na treéc
wyroku, polegajaca na:

- uznaniu za niewiarygodne wyjaénien S. M. zloZzonych na rozprawie mimo, Ze sa one logiczne, rzeczowe i szczere
oraz zaniechanie kompleksowej oceny dowodu z zeznan pokrzywdzonego R. T. poprzez nadanie zeznaniom zlozonym
w postepowaniu przygotowawczym kluczowego znaczenia przy jednoczesnym umniejszeniu znaczenia chwiejnych
zeznan zlozonych bezposrednio na rozprawie i uznanie ich calosci za w pelni wiarygodne i wzajemnie uzupekiajace
sie pomimo zachodzacych, nie dajacych sie usunaé sprzeczno$ci miedzy nimi jak i innymi dowodami, jak rowniez
pominiecie faktu, ze w chwili zdarzenia bedacego podstawa stawianego oskarzonemu zarzutu zar6wno S. M. jakiR. T.
byli w stanie nietrzezwosci, co doprowadzilo do sprzecznego z zasadami prawidlowego rozumowania, obiektywizmu
i domniemania niewinnoSci, przypisania oskarzonemu zarzucanego mu czynu wbrew caloksztaltowi okolicznosci
ujawnionych na rozprawie

- zaniechaniu wskazania w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia jakie fakty Sad uznal za udowodnione lub nie
udowodnione, w szczeg6lnoéci w zakresie okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych zwigzanych z czynem
zarzucanym oskarzonemu, wskazania na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodow
przeciwnych oraz szczegblowego wyjasnienia podstawy prawnej przedmiotowego wyroku, Sad w uzasadnieniu
przedmiotowego wyroku domniemal, wbrew konsekwentnym i stanowczym wyjasnieniom oskarzonego i pelnym
wahan i niepewno$ci zeznaniom pokrzywdzonego, iz S. M. uzyl w toku zajécia w O. przemocy wobec R. T. dzialajac
z zamiarem bezpoérednim w celu dokonania kradziezy telefonu komérkowego tj. o czyn z art. 280 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 kk., jednak nie wyjasnit na jakich dowodach sie oparl czyniac te ustalenia, a jakie dowody pozbawil
wiarygodno$ci, w uzasadnieniu wyroku zupelnie brak odniesienia do wskazywanej okoliczno$ci, ktéra w kontekscie
stawianych zarzutéw oskarzonemu S. M. jest kluczowa okolicznoécia, a ze zgromadzonego w toku postepowania
materialu dowodowego wniosku w tym przedmiocie nie sposob wysnué

W konsekwencji powyzszego na podstawie art. 438 pkt. 3 k.p.k. zarzucila:

2. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tres$é¢ orzeczenia, polegajacy na przyjeciu przez Sad I instancji,
ze oskarzony S. M. w toku przedmiotowego zdarzenia uzyl przemocy wobec pokrzywdzonego dzialajac z zamiarem
bezposrednim w celu dokonania kradziezy, a tym samym dopuscit sie popelnienia czynu z art. 280 § 1 k.k. podczas gdy
analiza materiatu dowodowego przeprowadzona w toku postepowania karnego prowadzi do wniosku, ze oskarzony
swoim zachowaniem co najwyzej wyczerpal znamiona wykroczenia z art. 119 k.w.

A nadto z ostrozno$ci procesowej:



3. obraze prawa materialnego na podstawie art. 283 k.k. polegajaca na jego niezastosowaniu, mimo, ze w Swietle
zgromadzonych dowod6éw w sprawie elementy podmiotowe i przedmiotowe czynu przypisanego oskarzonemu S. M.
przemawiajg za przyjeciem przypadku mniejszej wagi

Na tej podstawie wniosla o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu ewentualnie o zmiane
zaskarzonego wyroku, poprzez przyjecie kwalifikacji prawnej czynu z art. 119 k.w. lub art. 283 k.k. lub tez uchylenie
zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania

2. zasadzenie kosztéw nieoplaconej obrony z urzedu.
Obronca oskarzonego W. R. (1) zaskarzyl wyrok w czeSci orzeczenia o karze na korzy$c oskarzonego W. R. (1).

Zarzucil wyrokowi na podstawie art. 438 pkt. 4 k.p.k. razaca surowosc¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci i wniost
o zmiane wyroku przez znaczne zlagodzenie kary pozbawienia wolnoSci i orzeczenie jej z warunkowym zawieszeniem
wykonania.

Oskarzony W. R. (1) w osobistej apelacji nie zgadzat sie z tre$cig wyroku, stwierdzil, iz czynu z art. 291 § 1 k.k. nie
popeknil bo nie wiedzial, ze telefon pochodzil z kradziezy. Oskarzony podnidsl, ze nie popeit rowniez czynu z art.
281 k.k. i w jego ocenie kwalifikacja prawna tego czynu powinna by¢ zmieniona na usitowanie kradziezy. Oskarzony
stwierdzil, ze przyznal sie poniewaz prokurator zgodzit sie na samoukaranie. Oskarzony nie zgadzal sie rowniez z
przyjeta kwalifikacja art. 157 § 1 k.k.,

Apelacje osobista W. R. (1) poparl jego obronca.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncow oskarzonych i apelacja osobista oskarzonego W. R. (1) byly bezzasadne, za$ podniesione w nich
zarzuty i sformulowane wnioski nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Odnoszac sie do sformulowanych w apelacji S. M., ale rowniez apelacji W. R. (1) zarzutow zauwazy¢ nalezy,
ze prawidlowo$¢é rozstrzygniecia sprawy zalezy od nalezytego wywigzania sie przez sad I instancji z nalozonych
przepisami postepowania karnego obowigzkéw. Do podstawowych, a zarazem najwazniejszych obowiazkéw zaliczyc
w szczegblnoSci wypada przeprowadzenie wszelkich dowodéw pozwalajacych na ustalenie prawdy materialnej
oraz potrzebnych do wyjaénienia istotnych okolicznosci dla rozstrzygniecia o winie osoby oskarzonej. Kolejny z
obowiazkéw sprowadza sie do prawidlowej oceny caloksztaltu powyzszych okoliczno$ci, gdyz podstawe wyroku moze
stanowi¢ jedynie caloksztalt okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, przy czym w uzasadnieniu wyroku
sad ma obowiazek wskazac, jakie fakty uznal za udowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie
uznat dowodéw przeciwnych. Na sadzie orzekajacym cigzy rowniez obowiagzek badania i uwzgledniania w toku procesu
okolicznoS$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$c jak i niekorzy$¢ oskarzonego, a korzystajac z prawa swobodnej
oceny dowoddw, przekonanie co do winy w zakresie przypisanych czynoéw, powinien logicznie i przekonywujaco
uzasadni¢ (tak stusznie Sad Apelacyjny w Gdansku w uzasadnieniu wyroku z dnia 17 wrze$nia 2009 r., sygn. II AKa
181/09, KZS 2010/4/44).

Whbrew zarzutom apelacji w ocenie Sadu Okregowego brak jest jakichkolwiek podstaw pozwalajacych uznaé, iz Sad
Rejonowy uchybil ktéremukolwiek ze wskazanych obowigzkéw zwigzanych z postepowaniem dowodowym i oceng
dowodow. Stwierdzi¢ bowiem nalezy, iz sad orzekajacy po prawidlowym przeprowadzeniu przewodu sadowego,
poddal zgromadzony material dowodowy wnikliwej analizie, a tok rozumowania zwigzany z jego oceng zaprezentowat
w klarownym, wyczerpujacym i przekonywujgcym uzasadnieniu.

Odnoszac sie szczegdlowo do apelacji obroncy oskarzonego S. M. stwierdzi¢ nalezy, ze zarzuca ona Sadowi
Rejonowemu wszelkie mozliwe naruszenia kodeksu postepowania karnego, a jednocze$nie nie zawiera ona zadnego



zarzutu dajacego podstawe do cho¢by zmiany orzeczenia. Za chybione uznac¢ nalezy zarzuty dotyczace obrazy prawa
procesowego, a mianowicie art. 5 § 2 k.p.k., art. 7k.p.k.i4 k.p.k., 4101 424 k.p.k.

Zgodnie z utrwalonym w judykaturze pogladem, przekonanie Sadu o wiarygodnosci lub niewiarygodno$ci okre$lonych
dowodow pozostaje pod ochrong zasady wyrazonej w art. 7 k.p.k. wtedy, gdy spelnione sg nastepujgce warunki:
ujawnienia caloksztaltu okolicznos$ci sprawy (art. 410 k.p.k.) w granicach respektujacych zasade prawdy obiektywnej
(art. 2 § 2 k.p.k.), rozwazenia wszystkich okolicznoSci zgodnie z zasada okre$§long w art. 4 k.p.k. oraz wyczerpujacego i
logicznego — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego — uzasadnienia przekonania sadu, zgodnie
zwymogami okre§lonymi w art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. (por. m.in.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 lipca 2003 r., sygn. V
KK 375/02, LEX nr 80278; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2004 r. WK 26/03, sygn. OSNwSK 2004/1/53;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 stycznia 2004 r., sygn. V KK 60/03, LEX nr 104378; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 17 stycznia 2001 r., sygn. IT AKa 255/00, Prok.i Pr. 2002/10/22).

Kontrola instancyjna nie wykazala, aby Sad I instancji wyrokujac w przedmiotowej sprawie dopuscil sie zarzucanych
mu wyzej uchybiefn w szczegblnosci naruszenia zasady obiektywizmu, zasady in dubio pro reo, zasady swobodnej
oceny dowodow.

Zauwazy¢ nalezy, ze zarzuty natury procesowej, w szczegélnoSci obrazy art. 7 k.p.k. sprowadzaja sie do
kwestionowania oceny dowodéw przeprowadzonej przez Sad I instancji, a w szczegdlnoéci oceny wiarygodnosci
wyjaénien oskarzonego S. M. oraz zeznan $wiadka R. T..

Obronica oskarzonego S. M. w tej kwestii jedynie polemizuje z ustaleniami Sadu, jego dywagacje zawarte w
uzasadnieniu apelacji to przedstawienie wlasnej oceny dowodu w postaci wyjasnien oskarzonego i zeznan $wiadka i
to dokonany w sposob wybidrczy.

Sad Rejonowy przeciez dokonujac wyjasnien oskarzonego wskazal w sposéb bardzo logiczny oparty o do§wiadczenie
zyciowe dlaczego dal wiare wyjasnieniom oskarzonego z postepowania przygotowawczego, w ktérych przyznawal sie
do popehienia zarzucanego mu czynu. Oskarzony nowa wersje zdarzen zaczgl podawac pod koniec postepowania
przygotowawczego. Przed Sadem nie potrafil wyjasni¢ przyczyn zmiany zeznan, nadto wersja podawana przez
oskarzonego w po6zniejszej fazie postepowania byla sprzeczna z materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie.
Sad Iinstancji przeanalizowal rowniez zeznania pokrzywdzonego, ktéry od razu po zdarzeniu skladajac zeznania opisat
przebieg zdarzenia bardzo doktadnie. Faktycznie obydwaj zaréwno oskarzony jak i pokrzywdzony byli pod wplywem
alkoholu. Ale nie oznacza to , ze pokrzywdzony zle zapamietal przebieg zdarzenia, tym bardziej, ze jego zeznania byly
bardzo dokladne, za$ oskarzony tre$¢ swoich wyjasnienn zmienial co w ocenie Sadu Okregowego roéwniez nie wynika
ze spozytego alkoholu ale z przyjetej przez oskarzonego linii obrony.

Swiadek B. D., nie byla $wiadkiem zdarzenia, w postepowaniu przygotowawczym zeznawala na okoliczno$ci zwigzane
ze sprzedaza telefonu komérkowego. W postepowaniu sgdowym dopiero podala, ze widziala pokrzywdzonego R. T.,
ktéry mowil jej ze pil alkohol zdwoma mezczyznami. Co jest sprzeczne z zeznaniami pokrzywdzonego. Zwrocié¢ jednak
nalezy uwage na okoliczno$ci w jakich §wiadek miala to uslysze¢, ktére nie dajg podstaw do stwierdzenia, ze §wiadek w
tym zakresie dobrze zrozumiala pokrzywdzonego, ktorego zeznania sg jednoznaczne w tym zakresie z kim pil alkohol,
nadto koresponduja z wyjaénieniami S. M. w tym zakresie.

Zaniezasadne Sad Okregowy uznal rowniez podniesione w apelacji obroncy oskarzonego zarzuty naruszenia przez Sad
I instancji art. 58 2 k.p.k. i art. 4 k.p.k. Ustosunkowujac sie do tych zarzutéw, odwolaé sie nalezy do ugruntowanego
stanowiska Sadu Najwyzszego, ktéry wielokrotnie wypowiadal sie, jakie musza zosta¢ spelnione warunki, aby zarzuty
takie mozna bylo uznac za skuteczne. W ocenie Sadu Okregowego z wielu orzeczen dotykajacych tej materii najlepiej
stanowisko Sadu Najwyzszego obrazuje postanowienie z 13 maja 2002r. w sprawie VKKN 9o0/01 (LEX nr 53913).
W orzeczeniu tym Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,przedmiotem uchybien, zarzucanych w skardze apelacyjnej lub
kasacyjnej, moga by¢ tylko konkretne normy nakazujace (lub zakazujace) dokonywania okre$lonych czynno$ci w
okreslonej sytuacji procesowej. Tak, wiec zarzut obrazy art. 4 k.p.k., tak zreszta, jak i zarzut obrazy innej normy o
charakterze og6lnym, a to art. 2 § 1 k.p.k., nie moze sam przez sie stanowi¢ podstawy apelacji lub kasacji”. W realiach



przedmiotowej sprawy zarzut obrazy art. 4 k.p.k. jest zarzutem calkowicie goloslownym. Brak jest w uzasadnieniu
apelacji wskazania, w czym przejawia¢ mialoby sie zlamanie zasady bezstronno$ci. Co wiecej analiza akt sprawy
nie daje podstaw do twierdzenia, aby przed wydaniem rozstrzygniecia sad byl nastawiony w sposéb kierunkowy,
niekorzystny dla oskarzonego S. M..

W zwiazku z tym biorac pod uwage tres¢ zarzutéw apelacyjnych i tre$¢ uzasadnienia apelacji, nalezy stwierdzi¢, ze
skarzacy naruszenia przez Sad Rejonowy zasady bezstronnoéci upatruje w dokonaniu niekorzystnej dla niego ocenie
dowodow, a w konsekwencji w wydaniu niekorzystnego dla niego rozstrzygniecia. W zwigzku z tym nalezy uznaé, ze
apelujacy dzialania Sadu I instancji uznalby za zgodne z zasada obiektywizmu jedynie w sytuacji, gdyby ten wydal
korzystne dla nich rozstrzygniecie.

W tym samym orzeczeniu Sad Najwyzszy (postanowienie z 13 maja 2002r. w sprawie VKKN 90/01) wypowiedzial
sie w kwestii zarzutu naruszenia art. 582 k.p.k. Stwierdzil on, ze ,nie mozna zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy art.
582 k.p.k., podnoszac watpliwoéci strony, co do tresci ustalen faktycznych lub co do sposobu interpretacji prawa. Dla
oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie sa bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwoSci, zglaszane
przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie powzial watpliwoSci co do treSci ustalen
faktycznych lub wykladni prawa i wobec braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnat je na niekorzys¢ oskarzonego,
wzglednie to, czy w Swietle realibw konkretnej sprawy watpliwosci takie powinien byl powziaé. W sytuacji, gdy
pewne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie dowodoéw, czy tez np. dania wiary lub
odmoéwienia wiary wyjasnieniom oskarzonego, nie mozna méwic o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne
zastrzezenia, co do oceny wiarygodnosci konkretnego dowodu lub grupy dowoddéw rozstrzygane moga by¢ jedynie na
plaszczyznie utrzymania sie przez sad w granicach sedziowskiej swobody ocen, wynikajacej z treéci art. 7 k.p.k., lub
tez przekroczenia przez sad tych granic i wkroczenia w sfere dowolnoéci ocen.”.

Nalezy stwierdzi¢, ze w realiach przedmiotowej sprawy, orzekajacy w sprawie sad nie mial watpliwoSci w zakresie
poczynionych przez siebie ustalen stanu faktycznego. To apelujacy, prezentujgc wlasna ocene zgromadzonych w
sprawie dowodow, poddaje w watpliwo$¢ ocene dowodéw dokonang przez Sad Rejonowy. Tym samym obronca
oskarzonego powtarza zarzut dokonania przez Sad I instancji dowolnej oceny dowodow.

Sad Rejonowy w sposob bardzo dokladny, rzetelny, jednoznaczny bez zadnych watpliwo$ci dokonal oceny caloksztaltu
materialu dowodowego co wazne wszystkie dowody powigzal ze sobg i caloksztalt materialu stanowil podstawe do
uznania oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego czynu.

Za pozbawiony podstaw Sad Okregowy uznal réwniez zarzut odnos$nie obrazy art. 410 k.p.k., skierowany pod adresem
Sadu Rejonowego.

Stwierdzi¢ nalezy jednoznacznie, iz sad nie pominal , zadnego dowodu, ani zadnej okoliczno$ci. Naruszenie tego
przepisu w zaden spos6b nie jest wyrazone w uzasadnieniu orzeczenia. A przypomnieé nalezy apelujagcemu kiedy
dochodzi do naruszenia zasad okreSlonych w art. 410 k.p.k. W tym miejscu nalezy przytoczyé¢ jedno z ostatnich
orzeczen Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2013 roku w sprawie IV KK 82/13.

»Zarzut naruszenia art. 410 k.p.k. moze by¢ zasadny w przypadku, gdyby sad opieral sie w sprawie na materiale
dowodowym, ktéry w sprawie nie zostal ujawniony badz orzekal w oparciu jedynie o cze$¢é ujawnionego materialu
dowodowego.” Nadto wyrok Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 23 kwietnia 201 roku w sprawie II AKa 64/13
~przepisu art. 410 k.p.k. nie mozna rozumie¢ w ten sposoéb, ze kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma stanowic
podstawe ustalen faktycznych.”

W Swietle powyzszego zarzut z art. 410 k.p.k. to tak naprawde ponownie zarzut dotyczacy oceny materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie.

Tym samym Sad uznal réwniez za niezasadny zarzut obrazy art. 283 k.p.k.., poprzez jego niezastosowanie. Sad nie
zastosowal tego artykulu poniewaz nie bylo ku temu podstaw, ani okolicznosci zdarzenia, ani tez dotychczasowa



postawa oskarzonego jego wlasciwos$ci osobiste nie wskazuja aby byly jakiekolwiek podstawy do uznania, iz czyn mu
zarzucany stanowil wypadek mniejszej wagi.

Sad nie podzielil réwniez zarzutu obrazy art. 424 k.p.k. Sad I instancji sporzadzil uzasadnienie w sposéb prawidlowy
zgodny z treScig artykulu, to ze jego treS¢ i ocena dowodéw nie odpowiadaja skarzacemu nie oznacza od razu
naruszenia art. 424 k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze konsekwencja takiej oceny dowoddow jest uznanie za niezasadne zarzuty dotyczace bledu
w ustaleniach faktycznych. Sad dokonal w oparciu o material dowodowy zgromadzony w sprawie prawidlowych
ustalen faktycznych, niewatpliwym tez faktem jest uzycie przemocy wobec pokrzywdzonego przez oskarzonego S. M..
Fakt uzycia przemocy wynika jednoznacznie z zeznan pokrzywdzonego, ktore sa w tym zakresie wiarygodne, obrona
nadal za$ swoje twierdzenia opiera na pokretnych wyjasnieniach oskarzonego, ktéorym zostal odmoéwiony przymiot
wiarygodnoSci.

Odnoszac sie do apelacji osobistej oskarzonego W. R. (1), ktora byla dalej idaca niz apelacja jego obroncy, chociaz w
konsekwencji obronca poparl zarzuty wyrazone w treSci tej apelacji rowniez uznaé nalezy ja za niezasadna.

Wszystkie okoliczno$ci zdarzania, Sad bardzo dokladnie omoéwil ustalajac stan faktyczny i ustosunkowujac sie do
poszczegbdlnych dowodow.

Oskarzony w gléwnej mierze zarzuca Sadowi I instancji bledy w ustaleniach faktycznych. Twierdzi, ze czynu z art. 291
nie popekil bo nie wiedzial, ze telefon pochodzi z czynu zabronionego.

Sad I instancji uzasadnit dlaczego uznal, ze oskarzony wiedzial o tym, ze telefon pochodzi z przestepstwa, a Sad
IT instancji w caloSci te rozwazania podzielil. Oskarzony niosac go do lombardu, powiedzial ekspedientce, ze dzien
wezeéniej go kupil co przeciez nie bylo prawda, chcial ukry¢ faktyczne pochodzenie telefonu wykazal wiec tym samym,
ze wiedzial ze telefon pochodzi z przestepstwa.

Dalej oskarzony podwaza zastosowanie kwalifikacji prawnej art. 157 § 1 k.k. Twierdzi, ze nie jest to mozliwe, zeby
poczatkowo pokrzywdzona miala obrazenia ponizej siedmiu dni, a pdzniej okazalo sie, Ze s3 wieksze.

Whbrew twierdzeniom oskarzonego jest to mozliwe i zdarza sie dosy¢ czesto. Biegly bowiem na wstepnym etapie
postepowania czesto nie dysponuje pelng dokumentacja lekarska. W trakcie postepowania sadowego przewod sadowy
zostal w tym zakresie uzupeliony . Na podstawie calo$ci dokumentacji lekarskiej okazalo sie, ze obrazenia ciala
pokrzywdzonej skutkowaly naruszeniem sprawno$ci narzadu ciala na czas powyzej siedmiu dni. Opinia bieglego w
tym zakresie jest jednoznaczna, jasna, spdjna i nie budzi zadnych watpliwosci, dlatego tez Sad przyjal taka kwalifikacje
prawnag czynu. Zachowanie oskarzonego w sklepie (...) stanowilo jeden czyn, ale wyczerpalo znamiona kilku przepiséw
ustawy. Oskarzony odpowiadalby jedynie za kradziez tylko wowczas gdyby nie zaatakowal pokrzywdzonej i nie
spowodowal u niej obrazen ciata. Stan faktyczny ustalony przez Sad I instancji w pelni oddaje przebieg zdarzenia.

W kolejnych pismach oskarzony podniosl, iz zostal niestusznie skazany z art. 291 § 1 k.k., a wiec zarzucil obraze
prawa materialnego, powolujac sie na zmiane w kodeksie karnym dotyczaca warto$ci mienia bedacego przedmiotem
postepowania. Wedlug oskarzonego skoro telefon mial warto$c 140 zlotych, czyn jego powinien by¢ zakwalifikowany
jako wykrocznie.

Rowniez w tym zakresie wnioski wyprowadzane przez oskarzonego sa niezasadne.

Oskarzony malto wnikliwe zapoznal sie z uzasadnieniem Sadu I instancji, gdzie Sad wyjasnia dlaczego w tym wypadku
wlaéciwa kwalifikacja to art. 291 § 1 k.k.

A mianowicie w doktrynie i orzecznictwie ugruntowany jest poglad, ze paserstwo dotyczace przedmiotow
pochodzacych z kradziezy z wlamaniem, badz rozboju tak jak jest w tym przypadku zawsze jest przestepstwem z art.
201 § 1 k.k. bez wzgledu na warto$¢ rzeczy.



Sad Okregowy uznal rowniez za bezzasadna apelacje obroncy oskarzonego W. R. (1). W zadnym razie w realiach
przedmiotowej sprawy nie mozna méwié o razacej niewspoimiernoéci kary. W. R. (1) zostal skazany na kare 2 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Kary wymierzone mu za poszczeg6lne przestepstwa to kary w dolnych granicach
zagrozenia. Przypomnieé nalezy iz przestepstwo z art. 281 k.k. zagrozone jest kara az do 10 lat pozbawienia wolnoéci.,
za$zart.291 § 1k.k. dolat 5.

Brak jest podstaw do orzeczenia wobec oskarzonego W. R. (1) kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.
Oskarzony byl wielokrotnie karany, popelnil przestepstwa o znacznej spolecznej szkodliwosci, brak jest wobec
niego pozytywnej prognozy kryminologicznej dajacej podstawe do warunkowego zawieszenia wykonania kary. W
ocenie Sadu Okregowego wymiar kary wymierzonej jest adekwatny do stopnia zawinienia i okoliczno$ci zdarzenia,
uwzglednia warunki osobiste oskarzonego.

O kosztach obrony Sad orzekl na podstawie § 14 ust 2 pkt. 4 i § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrzeSnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Sad na zasadzie art. 624 k.p.k. zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych. Oskarzeni nie maja zadnego
majatku, nie pracowali. Oskarzony W. R. (1) przebywa w Zakladzie Karnym.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w sentencji.



