Sygn. akt II Ka 246/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrzesnia 2014 r.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO. Anna Laszczych (spr.)

Sedziowie SO. Magdalena Dabrowska

SO. Wiestaw Oryl

Protokolant Marlena Achciniska

przy udziale Prokuratora Okreg. Ewy Budzinskiej

po rozpoznaniu w dniu 18 wrze$nia 2014 r.

sprawy M. K.

oskarzonego z art. 280 § 1 kk, art. 207 § 1 Kk, art. 157 § 2 Kk, art. 270 § 1 kk
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wyszkowie VI Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Pultusku
z dnia 26 maja 2014 r. sygn. akt VI K 123/13

orzeka:

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Wyszkowie VI Zamiejscowy Wydzial Karny
z siedziba w Pultusku do ponownego rozpoznania,

2, zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. P. K. kwote 516,60 zlotych ( tym podatek VAT) za obrone z urzedu w
postepowaniu odwolawczym

Sygn. akt II Ka 246/ 14
UZASADNIENIE
M. K. zostal oskarzony o to, ze :

1. W dniu 29 grudnia 2011 roku w msc. K. uzywajac przemocy wobec G. K. polegajacej na przyduszaniu poduszka i
uciskaniu pie$ciami po twarzy, zabral w celu przywlaszczenia telefon (...) (...) onr (...) o wartoSci 450 z} oraz pienigdze
w kwocie 300 zl na szkode pokrzywdzonej,

f.oczynzart. 280 § 1 k.k.

2. W dniu 27 paZdziernika 2011 roku w msc. K. gm. P. uderzajac metalowa rurka w reke, duszac za szyje i
uderzajac kilkukrotnie pieéciag w twarz spowodowal u swojego syna R. K. trzy poziome zadrapania skory karku, liczne



otarcia i zadrapania palcow lewej reki, bolesno$¢ mie$ni karku ograniczajaca bélowo ruchomosé szyi, co skutkowalo
naruszeniem czynno$ci narzadu ciala na okres ponizej 7 dni,

tj. o czyn z art. 157 § 2 k.k.,

3. W okresie od 3 kwietnia 2009 roku do 9 lutego 2012 r. w msc. K. gm. P. znecal sie fizycznie i psychicznie nad G. K.
w ten sposoéb, ze wszczynal awantury domowe, grozil pozbawieniem zycia, bil rekoma po calym ciele,

f.oczynzart. 207 § 1 k.k.

4. W dniu 28 lipca 2006 r. w nieustalonym miejscu w celu uzycia za autentyczng podrobil fakture VAT (...) nr (...)
w ten sposob, ze podrobit podpis R. K.

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.,

5. W dniu 16 czerwca 2008 roku w msc. K. gm. P. w celu uzycia za autentyczng podrobil fakture VAT o ntr (...) w ten
sposoéb, ze opatrzyl pieczecia o treéci (...)oraz porobil podpis R. K.

tj. o czyn z art. 270 § kk

Sad Rejonowy w Wyszkowie VI Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibq w Pultusku wyrokiem z dnia
26 maja 2014 r. w sprawie sygn. akt VI K 123/13 :

I. oskarzonego M. K. uznal za winnego czynu zarzucanego mu w pkt. 11 za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. skazal go
i wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonego M. K. uznal za winnego czynu zarzucanego mu w pkt. 2 i za to na podstawie art. 157 § 2 k.k. skazal go
i wymierzyl mu kare 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

III. oskarzonego M. K. uznal za winnego czynu zarzucanego mu w pkt. 3 i za to na podstawie art. 207 § 1 k.k. skazal
go i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

IV. oskarzonego M. K. uznal za winnego czynu zarzucanego mu w pkt. 4 i za to na podstawie art. 270 § 1 k.k. skazal
go i wymierzyl mu kare 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. oskarzonego M. K. uznal za winnego czynu zarzucanego mu w pkt. 5 i za to na podstawie art. 270 § 1 k.k. skazal go
i wymierzyl mu kare 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

VI. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare taczna 2 (dwbch) lat pozbawienia wolnosci;

VII. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary warunkowo zawiesil na okres
5 (pieciu) lat préby;

VIII. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddal oskarzonego pod dozér kuratora;

IX. przyznal od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. K. kwote 756 (siedemset pieédziesigt szes¢) zlotych oraz 173,88 (sto
siedemdziesiat trzy 88/100) VAT tytulem zwrotu kosztow obrony udzielonej z urzedu;

X. koszty postepowania przejal na rachunek Skarbu Panstwa.
Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronca oskarzonego, zaskarzajac wyrok w calo$ci.

Na zasadzie art. 438 pkt 3 kpk w zw. z art. 427 § 2 kpk obronica powyzszemu wyrokowi zarzucil bledy w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajace na przyjeciu przez Sad, ze :



a. w okresie wskazanym w akcie oskarzenia tylko oskarzony wielokrotnie wszczynal awantury domowe, grozil G.
K. pozbawieniem zycia oraz bil rekoma po calym ciele, co skutkowalo skazaniem oskarzonego za czyn z art. 207
k.k., podczas gdy z caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz takze G. K. wszczynala
awantury, grozila oskarzonemu pozbawieniem zycia i obrzucala wulgaryzmami;

b. w dniu 29 grudnia 2011 r. w K. doszlo do awantury, podczas ktérej oskarzony uzyl przemocy wobec pokrzywdzonej,
uciskal ja pieSciami i przyduszal poduszka, po czym, dzialajac w zamiarze bezposrednim, dokonal kradziezy jej
telefonu komoérkowego i pieniedzy w kwocie 300 zl, co skutkowalo skazaniem oskarzonego za czyn z art. 28081
k.k., podczas gdy jedynym $wiadkiem zaistnienia rzekomego zdarzenia jest pokrzywdzona, ktora jest skonfliktowana
z oskarzonym, oskarzony za$§ przeczy, aby zdarzenie takie mialo w ogole miejsce, dodatkowo takze z zeznan
funkcjonariusza Policji A. B. wynika, iz pokrzywdzona funkcjonariuszom przybylym na interwencje nie wskazala, co
zostalo jej skradzione, ani nie pokazywala zadnych obrazen;

c. w dniu 27 pazdziernika 2011 r. oskarzony rzucit sie na syna R. K. i spowodowal u niego obrazenia skutkujace
naruszeniem czynno$ci narzadu ciala na okres ponizej siedmiu dni, co skutkowalo skazaniem oskarzonego za czyn z
art. 15782 k.k., podczas gdy ze zgromadzonego w tej sprawie materialu dowodowego, zwlaszcza z notatki urzedowe;j
sporzadzonej na okoliczno$¢ dokonywanej w tym dniu interwencji policyjnej u rodziny K. wynika jedynie, ze oskarzony
uszkodzil kombajn nalezgcy do R. K., brak natomiast wzmianki o zaistnialej bojce/pobiciu tudziez o obrazeniach u
R. K;

d. spoleczna szkodliwoé¢ czynu z art. 27081 k.k., jakiego oskarzony mial sie dopusci¢ dwukrotnie, miala stopien wyzszy
niz znikomy, co skutkowalo skazaniem go za w/w czyn, w sytuacji, w ktoérej ocena rodzaju i charakteru naruszonego
dobra, rozmiaréw wyrzadzonej szkody, sposobu i okoliczno$ci popelnienia czynu oraz postaci zamiaru i motywacji
sprawcy prowadzi do wnioskdéw odmiennych, co potwierdza np. fakt, iz R. K. o popelieniu w/w czynu zawiadomit
organy $cigania dopiero w grudniu 2009 r. tj. po uplywie ponad trzech lat od zdarzenia, kiedy popadl w konflikt
z oskarzonym i kiedy oskarzony wystapil z pozwem rozwodowym przeciwko jego matce, co Swiadczy raczej o checi
dokuczenia oskarzonemu niz o poszukiwaniu ochrony prawnej dla naruszonego dobra;

II. na zasadzie art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 42782 k.p.k. obronca zarzucil obraze przepiséow
postepowania, w szczegolnosci:

a. art. 4 k.p.k. poprzez uwzglednienie wylgcznie okolicznosci swiadczqacych na niekorzysé
oskarzonego i pominiecie okolicznosci swiadczqcych na jego korzysé, w szczegolnosci faktu, ze
wolg pokrzywdzonych bylo zaniechanie $cigania oskarzonego;

b. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodow, pomijajqgcej wszystkie
niekonsekwencje i sprzecznosci w dowodach obciqzajqcych oskarzonego, bezkrytyczne obdarzenie
walorem wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej oraz R. K., ktory jako jedyny sposrod dzieci
stron pozostaje ,,w koalicji” z matkq przeciwko ojcu, nadto nieuwzgledniajqgcej calosci wszystkich
wawnionych dowodow, w szczegélnosci, pominiecie dowodu z akt postepowania rozwodowego
stron, z ktéorych jednoznacznie wynika, iz to oskarzony w okresie, w ktorym mialo dochodzié¢ do
rzekomego znecania wystagpil z pozwem o rozwod, wyprowadzil sie od pokrzywdzonej, unikat
kontaktu z niq, by nie narazaé si¢ na awantury, pokrzywdzona zas w toku calego postepowania
rozwodowego ani razu nie zeznala, ze oskarzony zneca sie nad nigq mimo iz postepowanie
rozwodowe toczylo sie w okresie, w ktorym w sSwietle zaskarzanego wyroku oskarzony mial
dopuscié sie znecania;

c. art. 413 §2 pkt 1 k.p.k. poprzez brak dokladnego okreslenia przypisanych oskarzonemu czynéw,
w szczegolnosci niewskazanie chociazby w przyblizeniu ilosci awantur, jakie mial wszczynaé
oskarzony oraz sytuacji, w ktéorych oskarzony mial bi¢ pokrzywdzong rekoma po calym ciele oraz
grozic jej pozbawieniem zycia oraz brak wskazania, w jakim zamiarze oskarzony dzialal;



d. w zakresie czynu z art. 280 §1 k.k. - obraze art. 4, 5 §2, art. 7, 410, 42481 pkt 1 k.p.k. poprzez oparcie
wyroku wylgcznie na dowodach niekorzystnych dla oskarzonego bez nalezytego umotywowania
takiego stanowiska w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, bezkrytyczne przyjecie zeznan G.
K. jako podstawy odpowiedzialnosci karnej oskarzonego, podczas gdy cierpi ona na urojenia
przesladowcze, a dodatkowo jest skonfliktowana z oskarzonym i wydaje sie mie¢ do niego zal z
powodu rozwodu po niespelna czterdziestu latach malzenstwa, a nadto jej relacja pozostaje w
sprzecznosci z wyjasnieniami oskarzonego, zas z zeznan swiadka A. B. wynika, ze przybyli na
interwencje funkcjonariusze Policji nie zastali oskarzonego na miejscu zdarzenia, pokrzywdzona
zas nie wspominala, czego miala dotyczyé kradziez i nie pokazywala obrazen;

co spowodowatlo dokonanie przez Saqd meriti blednych ustalen faktycznych.

Majqgc powyzsze na uwadze, w oparciu o art. 42781 k.p.k. w zw. z art. 43782 k.p.k., obronca
oskarzonego wnioést o uchylenie wyroku i:

+ w zakresie czynéw z art. 20781 k.k., 28081 k.k. i 15782 k k. przekazanie sprawy do I instancji do
ponownego rozpoznania;

» w zakresie czyndw z art. 27081 k.k. umorzenie postepowania z uwagi na znikoma spoteczng szkodliwo$é czynow
zarzucanych oskarzonemu.

Ewentualnie, obrofica wni6st o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do I instancji do ponownego rozpoznania w
caloéci.

Obronca wnioésl réowniez o zasqdzenie kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu
w postepowaniu odwolawczym, albowiem pomoc ta nie zostala optacona w calosci, ani w czesci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego M. K. jest o tyle zasadna, ze skutkowala uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sqdowi Rejonowemau.

Zasadnie podnoszony jest w apelacji obronicy zarzut obrazy przepis6w postepowania, w szczegdlnoSci art. 4 kpk, art. 7
kpk, art. 410 kpk oraz art. 424 § 1 kpk, ktora to obraza miala wplyw na tre$¢ wyroku. Uzasadnienie wyroku wskazuje, ze
Sad Rejonowy dokonal powierzchownej analizy przeprowadzonych w sprawie dowodéw i to nie wszystkich. Podzieli¢
nalezy stanowisko obroncy oskarzonego, ze uzasadnienie wyroku nie spelnia wymogow okre$lonych w art. 424 § 1 kpk.
Jest ono lakoniczne. Sad nie wskazal dokladnie, jakie fakty uznal za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w
tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Jezeli chodzi o zarzucane oskarzonemu M.
K. czyny z art. 280 § 1 kk, art. 207 § 1 kki art. 157 § 2 kk, to Sad swoje ustalenia oparl przede wszystkim na zeznaniach
pokrzywdzonych G. K.iR. K., uznajacje w calo$ci za wiarygodne. Nie mozna poming¢ faktu, ze pokrzywdzeni pozostaja
w bardzo zlych stosunkach z oskarzonym od wielu lat, dlatego tez do ich zeznan nalezy podejs$¢ z duza ostroznoscia.

Stusznie podnosi obronica oskarzonego w apelacji, iz Sad Rejonowy uwzglednil okolicznosci jedynie niekorzystne dla
oskarzonego, co jest sprzeczne z zasada obiektywizmu okreSlong w art. 4 kpk. W my3l tego przepisu sad obowigzany
jest bada¢ i uwzglednia¢ okoliczno$ci przemawiajace zar6wno na korzy$é, jak i na niekorzy$é oskarzonego. Z art.
4 kpk Sciéle zwiazany jest art. 7 kpk. Zgodnie z art. 7 kpk organy postepowania ksztaltuja swe przekonanie na
podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Z przepisu tego wynika zatem, ze warunkiem
prawidlowej oceny materialu dowodowego jest wziecie pod uwage i dokonanie oceny wszystkich przeprowadzonych
dowodow. Zwrot ,, wszystkie” odnosi sie oczywiscie tylko do dowodow istotnych. Zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem
obroncy oskarzonego M. K. zawartym w apelacji, ze ocena dowodéw przeprowadzona przez Sad Rejonowy nie jest



ocena swobodna, ale ocena dowolna, dokonang wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz wskazaniom wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego. Ocena dowoddéw dokonana przez Sad jest pobiezna, jednostronna i niekonsekwentna.

Z protokolu rozprawy z dnia 19 maja 2014 r. wynika, ze do materialu dowodowego Sad zaliczyl dokumenty z akt sprawy
I C 927/09 Sadu Okregowego w Ostrolece, nie wskazujac, o jakie konkretnie dokumenty chodzi. Wyrokiem z dnia 26
pazdziernika 2010 r. Sad Okregowy w Ostrolece Wydzial Cywilny orzekl rozwod pomiedzy M. K. i G. K. z winy obu
stron. Z akt sprawy I C 927/09 wynika, ze od ponad 2 lat stosunki miedzy stronami byly bardzo zle, dochodzilo do
ciaglych klétni i awantur, wielokrotnie interweniowata policja. Nie ma natomiast w toku sprawy o rozw6d mowy o
znecaniu sie M. K. nad G. K.. Sad Rejonowy bezkrytycznie w §lad za aktem oskarzenia przyjal, ze oskarzony znecat sie
fizycznie i psychicznie nad pokrzywdzona w okresie od 3 kwietnia 2009r. do 9 lutego 2012 r. Uwadze Sadu uszlo, ze
oskarzony w grudniu 2009r. wyprowadzil sie zdomu w K. i poczatkowo zamieszkal u siostry w L., a potem w domu w P..
Sad nie ustalil w jakim okresie strony mieszkaly razem, kiedy mialy mie¢ miejsce awantury i w jaki konkretnie spos6b
oskarzony mial znecaé sie nad G. K.. W aktach sprawy na karcie 119 znajduje sie opinia lekarska z dnia 3 kwietnia 2009
r. odno$nie obrazen stwierdzonych u pokrzywdzonej, ktérych miala doznaé w czasie zajécia z oskarzonym. Na karcie
178 akt znajduje sie natomiast opinia lekarska z dnia 3 stycznia 2009 r., z ktorej wynika, Ze obrazenia stwierdzone
podczas badania u oskarzonego, mialy zosta¢ spowodowane przez zone i syna R.. Ten dokument nie zostal w ogole
ujawniony w toku rozprawy glownej.

Z uzasadnienia wyroku wynika, ze przy ocenie zeznan pokrzywdzonej Sad mial na uwadze opinie bieglej psycholog
P. A.. Shusznie podnosi obronca oskarzonego w apelacji, ze Sad pominal opinie bieglej psycholog M. P.. Biegla byta
obecna przy przestuchaniu G. K. w prokuraturze i stwierdzila w opinii, ze relacja Swiadka jest chwilami malo spojna
i zdarzaja sie w niej wewnetrzne niejasnoéci. Podkresli¢ nalezy, ze zeznania §wiadka G. K. sa gtownym dowodem w
sprawie i obowigzkiem Sadu z uwagi na skonfliktowanie §wiadka z oskarzonym i tre$¢ opinii bieglych psychologéow
byla wszechstronna analiza tych zeznani dokonana w powigzaniu z pozostalym materialem dowodowym zebranym w
sprawie.

Zeznania Swiadka G. K. stanowily takze podstawe skazania oskarzonego M. K. za czyn z art. 280 § 1 kk. Nie
ulega watpliwoéci w $wietle przeprowadzonych w sprawie dowodow, ze telefon Samsung (...) bedacy wlasnoécia
pokrzywdzonej znalazt sie u oskarzonego. Nalezy dokladnie przeanalizowaé¢ zeznania $§wiadka G. K. odno$nie
zdarzenia z dnia 29 grudnia 2011 r. Konieczne jest ustalenie, czy istotnie oskarzony mial stosowa¢ wobec niej
przemoc w celu zaboru telefonu, czy tez w innym celu. Okoliczno$¢ ta ma istotne znaczenie dla ustalen w kwestii
winy oskarzonego i wlasciwej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu. Z zeznan $wiadka G. K. wynika
bowiem, iz oskarzony w czasie tego zdarzenia rozpial rozporek, wyjal penisa i kazat go calowaé. Oskarzony miat takze
grozi¢ Swiadkowi, Ze ja zabije, udusi.

Jak wynika z powyzszych rozwazan, trafny jest zarzut obroncy oskarzonego, iz Sad Rejonowy dopuscil sie obrazy art.
410 kpk. Sad pierwszej instancji nie wypeklil bowiem wymogu zawartego w tym przepisie, aby podstawa wyroku byl
»catoksztalt”, czyli wszystkie okoliczno$ci ( dowody) ujawnione w toku rozprawy gléwne;j.

Z uwagi na powyzsze uchybienia, ktérych dopuscit sie Sad Rejonowy przy rozpoznaniu niniejszej sprawy,
wypowiadanie sie odno$nie pozostalych zarzutéw podnoszonych w apelacji przez obronce oskarzonego M. K., w tym
btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacego wplyw na jego tresé, na obecnym etapie
postepowania uzna¢ nalezy za przedwczesne. Uchybienie w postaci bledu w ustaleniach faktycznych dotyczy sytuacji,
gdy prawidlowo ujawniono dowody stanowiace podstawe wyroku, a takze dokonano ich prawidlowej oceny. Oznacza
to, ze sad ustalajgc stan faktyczny, wzigl pod uwage wszystkie dowody ujawnione na rozprawie i prawidlowo je ocenil.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad moze skorzysta¢ z mozliwosci, jakie daje przepis art. 442 § 2 kpk i
przeprowadzajac postepowanie w zakresie dowoddw, ktdre nie mialy wplywu na uchylenie wyroku, poprzestac na ich
ujawnieniu. Dotyczy to zarzutow z pkt. 4 i 5 aktu oskarzenia.



Niezaleznie od zarzutéw zawartych w apelacji podnie$é nalezy, ze Sad Rejonowy dopuscil sie obrazy art. 270 § 1 kk.
Skazujac oskarzonego za czyny z art. 2770 § 1 kk, Sad wymierzyt mu kare po 2 miesigce pozbawienia wolnosci za kazdy
z czynow, podczas gdy przestepstwo z art. 270 § 1 kk zagrozone jest kara pozbawienia wolno$ci od 3 miesiecy do lat 5.

Reasumujgc. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad winien dokladnie przeprowadzié¢ postepowanie dowodowe w
zakresie czynow z pkt. 1, 2 i 3 aktu oskarzenia. Wszystkie dowody podda¢ wnikliwej analizie i nalezytej, zgodnej z
wymogami art. 7 kpk ocenie. Pozwoli to na podjecie prawidlowego rozstrzygniecia w sprawie. Uzasadnienie wyroku
musi spelniaé rygory okreSlone w art. 424 § 1 kpk.

Z tych wzgledéw z mocy art. 437 § 2 kpk Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.

O wynagrodzeniu za obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na zasadzie § 14 ust. 1 pkt. 51 § 2 ust.
3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



