Sygn. akt IT Ka 399/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Ostrotece w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Magdalena Dabrowska

Sedziowie: SSO Ryszard Warda

SSO Michal Pienkowski (spr.)

Protokolant: Marlena Achcinska

przy udziale Andrzeja Luchcinskiego Prokuratora Prokuratury Okregowej w Ostrolece
po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2014 .

sprawy:

H. K. oskarzonego o czyn z art. 291 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w Wyszkowie
od wyroku Sadu Rejonowego w Wyszkowie z dnia 11 sierpnia 2014 roku
sygn. II K 868/13

orzeka:

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz wysoko$¢ orzeczonego wobec oskarzonego w pkt 4 wyroku przepadku
korzyéci majatkowej uzyskanej w wyniku przestepstwa okresla na kwote 794 (siedemset dziewiecdziesiat cztery) zlote,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,
ITI. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow postepowania odwolawczego przejmujac je na rzecz Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 399/14

UZASADNIENIE

H. K. zostat oskarzony o to, ze w blizej nieustalonym okresie czasu przy czym nie wczeéniej niz w dniu 5 sierpnia 2013
r. i nie p6zniej niz w dniu 8 sierpnia 2013 r. w blizej nieustalonym miejscu za kwote 120 zl. nabyl od nieustalonych
0s6b metalowe elementy w tym metalowy szlaban, kolo napedowe od traka, przyrzad tnacy do traka, r6znego rodzaju
Sruby, nakretki i podktadki pochodzace z demontazu stupa elektrycznego, ksztaltki hydrauliczne, metalowa rure o
dlugosci ok. 5 metréow, dwie reczne pompy wody, jedna mechaniczng pompe wody bez silnika, Sciagacz do bebnéw
kosiarki rotacyjnej, oraz inne drobne elementy zlomu w postaci odpadéw z prasy, krotkich rurek i katownikow o
lacznej warto$ci 4000 zb. pochodzace z kradziezy dokonanej w dniach 5-8 sierpnia 2013 r. w K. na szkode S. K., po
czym zbyl je na skupie ztomu,

.o czynzart. 291 § 1 k.k.



Sad Rejonowy w Wyszkowie wyrokiem z dnia 11 sierpnia 2014 r., sygn. II K 868/13:

I. oskarzonego H. K. w ramach zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu uznal go winnym tego, ze w blizej
nieustalonym okresie czasu przy czym nie wcze$niej niz w dniu 5 sierpnia 2013 r. i nie p6zniej niz w dniu 8 sierpnia
2013 r. w blizej nieustalonym miejscu za kwote 120 zl. nabyt od nieustalonych os6b metalowe elementy w tym
metalowy szlaban, kolo napedowe od traka, przyrzad tnacy do traka, réznego rodzaju $ruby, nakretki i podkladki
pochodzace z demontazu stupa elektrycznego, ksztaltki hydrauliczne, metalowa rure o dlugoéci ok. 5 metrow, dwie
reczne pompy wody, jedna mechaniczna pompe wody bez silnika, Sciagacz do bebnow kosiarki rotacyjnej, oraz inne
drobne elementy ztomu w postaci odpaddéw z prasy, krotkich rurek i katownikow o lacznej wartoSci nie mniejszej niz
794 z}., o ktorych na podstawie towarzyszacych okoliczno$ci powinien byl i mogt przypuszcezadé, ze zostaly uzyskane za
pomoca czynu zabronionego (kradziezy dokonanej w dniach 5-8 sierpnia 2013 r. K. na szkode S. K.), po czym zbyt je
na skupie ztomu, ktoéry to czyn wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 292 § 1 k.k. i za to skazal go i wymierzyl mu
kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na postawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

III. na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 30 (trzydziestu) stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieé) zlotych;

IV. na postawie art. 45 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego przepadek korzySci majatkowej uzyskanej w wyniku
przestepstwa w wysokoéci 230 (dwiescie trzydziesci) ztotych;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego H. K. w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Powyzszy wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o $rodku karnym na niekorzy$é oskarzonego zaskarzyl apelacja
Prokurator.

Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tres¢, a polegajacy na nieprawidlowym okresleniu kwoty
podlegajacej przepadkowi tytulem $rodka karanego przewidzianego w art. 45 § 1 k.k., pomimo poczynienia ustalen,
iz oskarzony zbyl uzyskane z przestepstwa przedmioty za nie mniej niz 794 zl., uzyskujac przez to korzy$¢ majatkowa
we wskazanej wysoko$ci, a w takiej sytuacji, przedmiotem przepadku winna by¢ taka wlagnie suma.

W konkluzji apelacji skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego na
postawie art. 45 § 1 k.k. przepadku osiggnietej korzySci majatkowej w kwocie 794 zl. i utrzymanie wyroku w pozostalej
czeSci w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja Prokuratora byla zasadna i zastugiwala na uwzglednienie.

Trafnie podnosi Prokurator w apelacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a
polegajacy na nieprawidlowym okresleniu kwoty podlegajacej przepadkowi tytulem srodka karnego przewidzianego
wart. 45 § 1 k.k.

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ nalezy, iz Sad Rejonowy na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, w szczegdélnoéci w postaci zeznan $§wiadkdéw i wyjadnien oskarzonego zlozonych zaréwno w toku
postepowania przygotowawczego, jak i rozprawy, prawidlowo okreslit warto§¢ mienia bedacego przedmiotem
zarzucanego oskarzonemu czynu na kwote 794 zl. Jednakze, jak shusznie zauwaza skarzacy, bledna byta konstatacja
Sadu Rejonowego w zakresie wyliczenia kwoty korzySci majatkowej uzyskanej przez oskarzonego w wyniku
przestepstwa, ktéra w realiach przedmiotowej sprawy winna ulec przepadkowi. Nie mozna bowiem zgodzi¢ sie z



twierdzeniem Sadu meriti, iz z uwagi na fakt, iz w niniejszej sprawie ustalenie na etapie postepowania sadowego
rzeczywistej korzySci majatkowej, jaka osiagnal oskarzony z popeklnienia przestepstwa, okazalo sie niemozliwe,
bowiem w sklad sprzedanego przez oskarzonego zlomu wchodzila takze lodowka niepochodzgca z kradziezy, ktorej
warto$ci w toku postepowania nie udalo sie ustali¢, nalezalo kierujac sie trescia art. 5 § 2 k.k., zasadzi¢ kwote przyznana
przez oskarzonego, tj. kwote 230 zl., uznajac ja za ustalona do tej wysokosci. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz jakkolwiek
w sklad zlomu sprzedanego przez oskarzonego w dniu 8 sierpnia 2013 r. oprocz rzeczy pochodzacych z kradziezy
wchodzila takze lodéwka, jednakze na podstawie wyjasnien ztozonych przez oskarzonego wywnioskowaé mozna,
iz jej warto$¢ byla faktycznie znikoma i nie miata wiekszego wplywu na uzyskana przez oskarzonego nalezno$é.
Nadmieni¢ przy tym wypada, iz powyzsza okoliczno$¢ zdaje sie zauwazac takze Sad Rejonowy, skoro w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku stwierdza, iz warto$¢ uzyskana za ztom pochodzacy z lodowki, przy uwzglednieniu
jej standardowej wagi oraz odjeciu elementéw plastikowych, gumowych i innych tworzyw nie przyjmowanych w
punktach zlomu, byla znikoma.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, iz skoro Sad Rejonowy ustalajac warto$¢ objetych zarzutem przedmiotéw pochodzacych z
kradziezy oparl sie na kwocie, jaka oskarzony H. K. otrzymal w zamian za sprzedany zlom, to winien uwzglednic te
okoliczno$¢ przy ustalaniu wysokoSci korzy$ci majatkowej osiggnietej przez oskarzonego i przyjac, iz wynosila ona
794 zt. W takiej tez wysoko$ci Sad Rejonowy winien orzec jej przepadek.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy dokonal korekty zaskarzonego wyroku w ten sposob, iz wysokosé
orzeczonego wobec oskarzonego w pkt 4 wyroku przepadku korzySci majatkowej uzyskanej w wyniku przestepstwa
okreslil na kwote 794 z1. W pozostalym za$ zakresie zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. i art.
17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223)
zwalniajac oskarzonego z obowiazku ich poniesienia. Za wydaniem przedmiotowego rozstrzygniecia przemawialy
wzgledy shusznosci, bowiem konieczno$¢ przeprowadzenia kontroli odwolawczej wyroku Sadu I instancji i zmiany
wydanego rozstrzygniecia byla wynikiem bledu Sadu Rejonowego.

Wobec powyzszego Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



