Sygn. akt II Ka 441/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2015 1.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Anna Easzczych

Sedziowie SO Michat Pierikowski

SO Magdalena Dgbrowska (spr.)

Protokolant Marlena Achcinska

w obecnosci Prokuratora Ewy Budzinskiej

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2015 1.

sprawy przeciwko S. K.

oskarzonemu o przestepstwo z art. 178 a § 1 k.k.

z powodu apelacji oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wyszkowie z dnia 08 wrzeénia 2014r. w sprawie
IIK 249/13

orzeka:

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w kwocie 80 (osiemdziesiat) zlotych w tym
60 (sze$cdziesiat zlotych) oplaty za II instancje;

Sygn. akt IT Ka 441/14

UZASADNIENIE

S. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 23 kwietnia 2013 r. okolo godz. 7:05 w W. na ul. (...) w ruchu ladowym
kierowal samochodem marki C. (...) nr rej. (...), bedac w stanie nietrzezwo$ci, wynik badania na zawarto§¢ alkoholu
w wydychanym powietrzu- I: 0,40 mg/l1, II: 0,47mg/1, ITI: 0,42 mg/l,

Y. o czyn z art. 178a §1 k.k.
Sad Rejonowy w Wyszkowie wyrokiem z dnia 8 wrzeénia 2014 r., sygn. akt IT K 249/13:

I. S. K. uznal za winnego zarzuconego mu czynu, tj. popelienia przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. i za to skazal go
na podstawie art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. na kare grzywny w wysokoSci 60 (szeSédziesieciu) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) ztotych,



II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzekl zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 1 (jednego) roku, przy czym na podstawie art. 43 § 3 k.k. nalozyt obowiazek zwrotu dokumentu uprawniajacego
do prowadzenia pojazdu,

III. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych w
czesci przekraczajacej oplate sadowa w kwocie 60 (sze$édziesieciu) zlotych.

Powyzszy wyrok w calosci apelacjq zaskarzyt oskarzony. Z tresci wniesionego Srodka odwolawczego wynika, iz
skarzacy nie zgadza sie z zapadlym rozstrzygnieciem i wnosi o jego uchylnie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzonego okazala sie oczywiscie bezzasadna i nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, ze Sad I instancji przeprowadzil postepowanie zgodnie z wyrazong w art. 4 k.p.k.
zasada obiektywizmu. Badal i uwzglednial bowiem okolicznos$ci przemawiajace zaréwno na korzy$c jak i na niekorzys$c
oskarzonego. Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji sg prawidlowe i prawdziwe (art. 2 § 2 k.p.k.),
za$ material dowodowy lezacy u podstaw tych ustalen kompletny (art. 410 k.p.k.). Zgromadzone dowody ocenione
zostaly w sposéb swobodny (art. 7 k.p.k.), nie za§ dowolny. Wszystkie ustalenia stanu faktycznego maja swoje
odzwierciedlenie w zgromadzonych i wszechstronnie przeanalizowanych dowodach. Ocena tych dowodéw uwzglednia
kryteria obiektywne, a wiec zasady logiki, wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, nie wykazuje btedéw natury logicznej ani
faktycznej. Ocena ta poddaje sie takze kontroli procesowej (odwolawczej), gdyz organ sadowy w uzasadnieniu wyroku
nalezycie umotywowat w tym wzgledzie swoje stanowisko. Na podstawie ustalonego stanu faktycznego Sad meriti
wyprowadzil wlasciwe wnioski co do winy oskarzonego S. K. w zakresie przypisanego mu czynu przestepnego. Nie
budzi zastrzezen przyjety opis tego czynu i jego kwalifikacja prawna (art. 178a § 1 k.k.), jak réwniez rodzaj i rozmiar
zastosowanej sankcji karnej.

Poczyniona przez Sad Okregowy analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku, iz zarzuty
podniesione w wywiedzionym $rodku zaskarzenia sa nietrafne i stanowia w istocie niczym niepoparta polemike z
zaprezentowana przez Sad Rejonowy ocena zgromadzonych dowodéw i prawidlowo poczynionymi przez ten Sad
ustaleniami faktycznymi.

W pierwszej kolejnoéci odnie$é nalezalo sie do prezentowanej przez skarzacego wersji, iz przedmiotowa sprawa
stanowi konsekwencje nagonki i nekania go przez Policje, z uwagi na fakt pozostawania w nieprzyjaznych stosunkach
ze szwagrem jednego z funkcjonariuszy Policji. Wskaza¢ nalezy przede wszystkim, iz twierdzenia skarzacego w tym
zakresie sa calkowicie goloslowne i niepoparte zadnymi rzetelnymi dowodami. Sad Rejonowy zasadnie uznal, iz nalezy
je traktowaé wylacznie w kategoriach fantasmagorii, bowiem oskarzony na zadnym etapie procesu nie wskazywal na
istniejacy konflikt pomiedzy nim, a przeprowadzajacymi interwencje funkcjonariuszami, nie sugerowatl nierzetelnego
sporzadzania dokumentéw, a przede wszystkim, co warte zauwazenia, nawet przy przyjeciu istnienia jakiegokolwiek
konfliktu pomiedzy oskarzonym, a osoba spokrewniona z blizej nieokreslonym funkcjonariuszem Policji, okolicznosé
ta nie dyskwalifikowala wynikow badan analizatorem wydechu, ktére w przedmiotowej sprawie stanowily kluczowy
dowdd sprawstwa oskarzonego.

Whbrew wywodom skarzacego Sad I instancji prawidlowo przyznal przymiot wiarygodno$ci zeznaniom przestuchanym
w sprawie $§wiadkoéw- funkcjonariuszom Policji - M. N. i K. K., przeprowadzajacym kontrole trzezwo$ci oskarzonego
w dniu 23 kwietnia 2013 r. Wskazaé nalezy, iz Sad merytoryczny z zachowaniem regul okreslonych w art. 7 k.p.k.
ocenil zeznania wymienionych oséb, co znalazlo odzwierciedlenie w poczynionych ustaleniach faktycznych. Sad 1
instancji wskazal w szczegblnoSci, dlaczego uznat je za wiarygodne, za§ Sad Odwolawczy ocene te w calo$ci podziela i
w pelni sie do niej odwoluje. Wskazac nalezy, iz zeznania ww. funkcjonariuszy Policji w zakresie istotnych okolicznoS$ci
inkryminowanego zdarzenia byly spdjne i konsekwentne, za$ twierdzenia oskarzonego dotyczace skladania przez



wskazanych $wiadkéw falszywych zeznan sa absolutnie bezpodstawne i pozbawione racji bytu. Sad Okregowy nie
dopatrzyl sie powodéw, dla ktérych obey dla oskarzonego i niepozostajacy z nim w konflikcie funkcjonariusze Policji
mieliby zeznawa¢ nieprawde. Zupelhie chybionym i pozbawiony jakiejkolwiek logiki byt argument skarzacego, izby
Swiadek K. K. zeznal nieprawde w zakresie prowadzenia przez Policje w dniu 23 kwietnia 2013 r. akcji (...), bowiem
wedlug skarzacego jezeli jest prowadzona taka akcja, bierze w niej udzial wiecej niz dwoch policjantéw. Wskazaé
nalezy, iz z depozycji funkcjonariuszy KPP w W. K. K. oraz M. N. wynika jednoznacznie, iz feralnego dnia 23 kwietnia
2013 r. na terenie W., przy ul. (...) przeprowadzana byla przez nich akcja (...). W tej sytuacji doprawdy trudno dociec,
na jakiej podstawie skarzgcy sformulowal twierdzenia o koniecznoSci przeprowadzania wskazanej akcji przez wiecej
niz dwoéch funkcjonariuszy Policji.

Odnoszac sie do zarzutu skarzacego dotyczacego uchylenia na rozprawie w dniu 1 lipca 2013 r. zadanego przez niego
swiadkowi M. N. pytania, stwierdzié¢ nalezy, iz w ocenie Sadu Okregowego decyzja Sadu merytorycznego w tymze
zakresie byla jak najbardziej zasadna. Zauwazy¢ nalezy, iz zgodnie z art. 370 § 1 pkt 4 k.p.k. przewodniczacy uchyla
pytania, o ktérych mowa w art. 171 § 6 k.p.k. (pytania sugerujace osobie przesluchiwanej tre$¢ odpowiedzi, jak réwniez
pytania nieistotne), lub gdy z innych powodéw uznaje je za niestosowne. Co prawda ani przepis art. 370 § 4 k.p.k.,
ani powolany przezen przepis art. 171 § 6 k.p.k., ani tez zaden inny przepis nie definiuje pojecia "pytanie nieistotne”,
niemniej zgodnie z utrwalonym w tym zakresie orzecznictwem za takie uzna¢ nalezy kazde pytanie, ktére dotyczy
okolicznos$ci niemajacej znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 maja 1974
r., sygn. akt I KR 498/73). W realiach przedmiotowej sprawy oskarzony S. K. sformulowal pytanie, ktore dotyczyto
przyczyn niepoddania badaniu na zawarto$¢ alkoholu jego corki w momencie odbierania przez nia pojazdu w dniu 23
kwietnia 2013 r. Tym samym nie odnosilo sie absolutnie do przedmiotu sprawy i zasadnym bylo jego uchylenie.

Zupelnie niezrozumialym jest takze zarzut skarzacego dotyczacy nieustalenia przez Sad Rejonowy, czy feralnego
dnia 23 kwietnia 2013 r. funkcjonariusze Policji rzeczywiScie prowadzili na terenie W. akcje (...), czy tez byla
to zwykla kontrola przeprowadzona na zlecenie kolegi. W tym zakresie wskaza¢ nalezy przede wszystkim, iz
w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku Sad merytoryczny bardzo szczegélowo odnidst sie do wyjasnien
oskarzonego dotyczacych rzekomego nekania go i zemsty ze strony miejscowych policjantow, traktujac je w
kategoriach fantasmagorii. Jednocze$nie z konsekwentnych zeznan §wiadkéw M. N. oraz K. K., ktérym Sad meriti
zasadnie przyznal przymiot wiarygodnosci wynikato jednoznacznie, iz w dniu 23 kwietnia 2013 r. przeprowadzali oni
ww. akcje. Wobec powyzszego jednoznacznym bylo, iz dzialania Policjantéw w dniu 23 kwietnia 2013 r. podejmowane
byly w ramach akeji (...), nie za$ na polecenie blizej nieokreslonej przez oskarzonego osoby.

Calkowitym nieporozumieniem jest takze zdaniem Sadu Odwolawczego polemika oskarzonego z ustaleniami Sadu
Rejonowego dotyczacymi niezglaszania przez niego uwag do protokolu badania jego stanu trzezwos$ci. Skarzacy
kompletnie nieudolnie prébuje wykazaé w skardze apelacyjnej, iz wielokrotnie zglaszal zastrzezenia co do wynikow
pomiaru stanu trzezwo$ci oraz sprawnosci urzadzenia do jego pomiaru, a w takim wypadku obowigzkiem policjantéw
przeprowadzajacych przedmiotowa kontrole bylo przetransportowanie go dobrowolnie, badz tez przy uzyciu $srodkow
przymusu na pobranie krwi w celu zbadania rzeczywistego stezenia alkoholu w jego organizmie. W pierwszej
kolejnoéci wskazaé nalezy, iz zaréwno z protokolu przebiegu badania stanu trzezwosci urzadzeniem elektronicznym
S. K., ktory oskarzony wlasnorecznie podpisal, jak réwniez konsekwentnych i koherentnych w tym zakresie zeznan
Swiadkow K. K. oraz M. N. wynika jednoznacznie, iz oskarzony nie zglaszal uwag do prawidlowosci zabezpieczenia
ustnika oraz nie zagdal ponownego badania stanu trzezwosci urzadzeniem elektronicznym i badania krwi. S. K. zostal
nadto poinformowany o mozliwoéci przeprowadzenia badania krwi celem zweryfikowania stanu trzezwo$ci, w sytuacji
niezaakceptowania wynikéw badania analizatorem wydechu, niemniej odmowil skorzystania z tegoz badania, co
wynika bezsprzecznie ze wskazanych powyzej dowodow. Zwazy¢ nadto nalezy, iz analizator wydechu, do dzialania
ktorego skarzacy rzekomo wyrazal zastrzezenia, byl sprawny i posiadal aktualne Swiadectwo wzorcowania. Z opinii
sporzadzonej przez bieglego toksykologa na potrzeby przedmiotowego postepowania wynika takze jednoznacznie,
iz badania pomiaru trzezwos$ci u oskarzonego zostaly przeprowadzone przez funkcjonariuszy Policji w spos6b
prawidlowy. Odnoszac sie natomiast do przywolanej przez skarzacego okoliczno$ci nieprzewiezienia go dobrowolnie
badz tez przy uzyciu Srodkéw przymusu przez funkcjonariuszy policji na badanie krwi celem sprawdzenia rzeczywistej



zawarto$ci alkoholu w jego organizmie stwierdzi¢ nalezy, iz zgodnie z § 8 Zarzadzenia Nr 738 Komendanta
Gléwnego Policji z dnia 21 czerwca 2011 r. zmieniajacego zarzadzenie w sprawie badan na zawarto$¢ w organizmie
alkoholu lub $rodka dzialajacego podobnie do alkoholu pobrania proby krwi do badan na zawarto$¢ alkoholu
nalezy dokona¢, jezeli: 1) badany, pomimo przeprowadzania badania urzadzeniami elektronicznymi zada pobrania
krwi, 2) stan badanego, zwlaszcza wynikajacy z upojenia alkoholowego, choroby ukladu oddechowego lub innych
przyczyn uniemozliwia przeprowadzenie badania urzadzeniem elektronicznym, 3) istnieja przeciwwskazania do
uzycia urzadzenia elektronicznego wynikajace ze stanu zdrowia badanego, 4) badany odmawia poddaniu sie badaniu
stanu trzezwo$ci urzadzeniami elektronicznymi. W realiach przedmiotowej z uwagi na fakt, iz skarzacy nie wyrazal
checi poddania sie przedmiotowemu badaniu, co ustalono juz powyzej, a takze nie ziscila sie zadna z pozostalych
przeslanek statuowanych w § 8 ww. zarzadzenia, nie bylo konieczno$ci przeprowadzania badania krwi oskarzonego
celem weryfikacji jego stanu trzezwoSci.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy uznal, iz brak jest podstaw do uwzglednienia apelacji oskarzonego i dlatego
tez na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 3, art. 8
ustawy z dnia 23 czerwca 1971 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.)

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy orzekt jak w sentencji wyroku.



