Sygn. akt II Ka 7/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2015r.
Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny
w skladzie:
Przewodniczacy SSO Magdalena Dagbrowska
Protokolant Ewa Chrzczonowska
przy udziale oskarzyciela positkowego M. D.
po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2015 .
sprawy M. K.
obwinionej o wykroczenie z art. 8681 k.w.
z powodu apelacji obwinionego
od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia 277 pazdziernika 2014r. w sprawie II W 464/13
orzeka:
I. zaskarzony wyrok uchylaina podstawie art. 45 § 1k.w. wzw. z art. 5 § 1 pkt. 4 k.p.w umarza postepowanie w sprawie;
II. koszty postepowania w sprawie przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.
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UZASADNIENIE
M. K. zostala obwiniona o to ze:

wdniu 13 grudnia 2012 roku okoto godziny 16.25 w O. na ul. (...) kierujac na drodze publicznej samochodem osobowym
marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) nie zachowala szczegdlnej ostroznosci w ten sposdb, ze wlaczajac sie
do ruchu wykonujac manewr cofania z parkingu samochodowego na droge publiczng nie upewnila sie czy ma do
tego mozliwo$¢ i doprowadzita do zderzenia ze stojacym na jezdni samochodem osobowym marki O. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), czym spowodowala zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym

tj. o czyn z art. 86 § 1 k.w.
Sad Rejonowy w Ostrolece wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2014 roku orzek}:

1. M. K. uznal za winng dokonania zarzucanego jej czynu i na podstawie art. 86 § 1 k.w. skazal ja na kare grzywny
w wysokoSci 300 (trzystu) ztotych;

2. zasadzil od obwinionej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 (stu) zlotych tytulem zryczaltowanych wydatkéw
postepowania oraz kwote 30 (trzydziestu) zlotych tytulem oplaty oraz kwote 1.540 (jeden tysiac pieéset czterdziesci
zlotych, siedemdziesiat groszy) tytulem wynagrodzenia za opinie bieglego.



Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla obwiniona M. K., skarzac wyrok w caloSci na swojg korzy$c¢, wyrokowi
zarzucila:

a) blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez uznanie, ze material dowodowy jest
wystarczajacy do uznania jej winng zarzucanego jej czynu z art. 86 § 1 k.w., podczas gdy prawidtowa analiza materiatlu
dowodowego w szczegdlnoSci opinii bieglego z zakresu ruchu drogowego prowadzi do wnioskéw przeciwnych.

W konkluzji wniosla o uchylenie wyroku i uniewinnienie obwinionej od zarzucanego jej czynu
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Z}ozona przez obwiniong apelacja byla o tyle zasadna, ze skutkowala uchyleniem zaskarzonego wyroku i umorzeniem
postepowania w sprawie.

W ocenie Sagdu Okregowego Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe i dokonal prawidlowe;j
oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, czemu wyraz dal w tresci uzasadnienia wyroku.

Ocena dowodéw zaprezentowana przez Sad Rejonowy uwzglednia wzajemne odniesienia poszczegolnych dowodow,
respektuje dyrektywy zawarte w art. 7 k.p.k. w zw. z art. 8 k.p.w., biorgc pod uwage wskazania wiedzy i reguly
logicznego rozumowania oraz zasady doSwiadczenia zZyciowego. Ocena dokonana przez Sad Rejonowy, nie wykracza
poza swobodng ocene dowodéw, o ktorej mowa w art. 7 k.p.k. w zw. z art. 8 k.p.w. i pozostaje pod ochrong tego
przepisu. Kontrola instancyjna nie wykazala, aby Sad I instancji przekroczyl granice swobody w kierunku oceny
dowolnej. Tym samym blednym byl zarzut bledu w ustaleniach faktycznych.

W przedmiotowej sprawie jednak na etapie postepowania II instancji Sad Okregowy stwierdzil, iz nastapilo
przedawnienie karalnoS$ci. Zgodnie z art. 45§ 1 k.w. karalno$¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popelienia
uplynal rok, jezeli w tym okresie wszczeto postepowanie, karalno$¢ wykroczenia ustaje z uptywem 2 lat od popelnienia
czynu. Czyn zarzucany obwinionej mial miejsce 13 grudnia 2012 roku, uptyneto wiec dwa lata od tego okresu. Zgodnie
z art. 5 § 1 pkt. 4 k.p.w. postepowanie umarza sie jezeli nastgpilo przedawnienie karalno$ci czynu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy umorzyl postepowanie w sprawie, koszty postepowania przejal na rachunek
Skarbu Panstwa.



