Sygn. akt IT Ka 246/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 sierpnia 2015 1.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy : SSO Magdalena Dabrowska
Sedziowie: SSO Jerzy Palka

SSO Artur Bobinski (spr.)

Protokolant : Ewa Pedzich

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Andrzeja Oldakowskiego
po rozpoznaniu w dniu 12 sierpnia 2015 r.

sprawy J. N. (1) oskarzonego z art. 178a§1 kk

na skutek apelacji obroncy oskarzonego,

od wyroku Sadu Rejonowego w Przasnyszu

z dnia 9 marca 2015r. w sprawie sygn. akt. Il K 195/14
I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzonego J. N. (1) kwote 160.00 (sto szeécdziesiat) zlotych tytulem oplaty i obciaza go wydatkami
w kwocie 20 (dwadzie$cia) zlotych

Sygn. akt IT Ka 246/15

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Przasnyszu oskarzyt J. N. (1), o to, Ze w dniu 26 sierpnia 2013 r. w miejscowos$ci
P. gm. R.prowadzil w ruchu ladowym po drodze publicznej ciggnik rolniczy S. R. o nr rej. (...), bedac w stanie
nietrzezwosci 2,35 (dwa i trzydzieSci pie¢ setnych) promila alkoholu we krwi tj. o czyn z art. 178a § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 9 marca 2015r. Sad Rejonowy w Przasnyszu uznal oskarzonego J. N. (1) za winnego popelnienia
zarzucanego mu czynu i za czyn ten na podstawie art. 178a § 1 k.k. skazal go na kare 80 (osiemdziesieciu) stawek
dziennych grzywny ustalajac warto$¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

2/na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 2 ( dwoch) lat,

3/ na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdow zaliczyl oskarzonemu okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 13.09.2013 roku do dnia 22.11.2013 roku;

4/ na podstawie art. 43 § 2 k.k. nalozyl na oskarzonego obowiazek zwrotu dokumentu uprawniajgcego do prowadzenia
pojazdéw objetych orzeczonym zakazem,



5/ zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 160 (stu szeSédziesieciu) zlotych oplaty oraz kwote 684,40
(szeSciuset osiemdziesieciu czterech 40/100) ztotych tytulem wydatkow poniesionych w sprawie przez Skarb Panstwa.

Apelacje na korzy¢ oskarzonego wywiodl jego obronca. Na postawie art. 425 § 1, 2 i 3 k.p.k. w/w wyrok zaskarzyl w
calo$ci na korzy$c¢ oskarzonego.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, polegajaca na naruszeniu art.
7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., poprzez uznanie oskarzonego J. N. (1) za winnego zarzucanego mu czynu, pomimo
niewystarczajacego materialtu dowodowego ku temu i dokonanie przez Sad I Instancji ustalen w zakresie stanu
faktycznego z pominieciem szeregu istotnych okoliczno$ci, wynikajacych z ujawnionego materiatu dowodowego - to
jest miedzy innymi:

« uznanie za wiarygodne i wystarczajace do przypisania oskarzonemu przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. zeznan
swiadkéw J. N. (2), O. K., pomimo, iz zeznania te byly nacechowane znacznym subiektywizmem ze strony
Swiadkéw i w ocenie obrony — sa niekonsekwentne i rozbiezne a takze ze nie znalazly potwierdzenia w pozostalym
zebranym w sprawie materiale dowodowym w stopniu wystarczajacym, aby przypisa¢ oskarzonemu zarzucany
mu czyn;

+ potwierdzenie wiarygodnoéci Swiadkéw J. N. (2) i O. K. zeznaniami §wiadka M. G., pomimo, iz Swiadek ten nie
potrafila w czasie umiejscowié zdarzenia jakie byto obiektem jej obserwacji jak rowniez zeznala ona przed Sadem,
iz nie widziala kto jechal ciagnikiem i nie rozpoznatla czyj to byt ciagnik;

 uznanie, iz zaznania powolanych przez obrone swiadkéw R. P. oraz M. N. podwazaja wiarygodno$é twierdzen
oskarzonego J. N. (1), jakoby feralnego dnia nie kierowat ciggnikiem, pomimo iz zaden ze $§wiadkéw nie zeznawal
pozytywnie w tym zakresie a z analizy ich zeznan wynikaja jedynie rozbieznosci co do powrotu oskarzonego
ciggnikiem z pola.

Niezaleznie od powyzszego, zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1. razacg niewspolmierno$é kary, wyrazajaca sie w orzeczeniu wobec oskarzonego J. N. (1) za przypisany mu czyn kary
grzywny w wysokosci 80 stawek po 20 zt kazda z nich oraz orzeczeniu $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 2 lat.

ewentualnie wnibsl o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I Instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego nie byla zasadna.

Analiza caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego jak i pisemnych motywéw wyroku Sadu
Rejonowego prowadzi do wniosku, iz Sad I instancji nie naruszyl regul rzetelnego procesu sformulowanych w
art. 7 kpk. Ocenil zebrany material dowodowy, przyjmujac za podstawe orzeczenia, zgodnie z art. 410 k.p.k.
caloksztalt okolicznoéci ujawnionych na rozprawie glownej. Sad Rejonowy, poddal przeprowadzone dowody ocenie
z zachowaniem regut okreslonych w art. 7 k.p.k. Nastepnie na podstawie tej oceny dokonal prawidlowych ustalen
faktycznych i wyprowadzil wlasciwe wnioski w przedmiocie prawno-karnej oceny zachowania oskarzonego J. N. (1).

Apelacja obroncy oskarzonego nie zawierala argumentéw, mogacych skutecznie podwazy¢ stanowisko prezentowane
przez Sad Rejonowy. Skarzacy zarzucil §wiadkom J. N. (2) i O. K. subiektywizm. Istota zeznan jest skladanie
subiektywnych relacji z zaobserwowanych faktow. Subiektywizm jako cecha zeznan, sama przez sie nie moze
dyskredytowa¢ tych dowodow. Kazdy ze $wiadkow dokonuje bowiem rejestracji zaobserwowanych wydarzen



indywidualnie tj. subiektywnie i w taki tez sam sposéb je relacjonuje w skladanych zeznaniach. Rzecz w tym, Ze ocena
zeznan jako subiektywnych wtedy moze by¢ zasadnym zarzutem apelacyjnym, jezeli da sie wykaza¢, ze $wiadkowie
zeznaja nieprawde intencjonalnie, znieksztalcajagc w swoich relacjach rzeczywisto$¢. W tej sprawie tak nie bylo.
Sad Okregowy, podobnie jak Sad Rejonowy nie dostrzeglt w zeznaniach §wiadkow J. N. (2) i O. K. subiektywizmu
rozumianego jako celowe podawanie nieprawdy. Skarzacy poza wyartykulowaniem tego zarzutu nie precyzuje w ktorej
czesci zeznan w/w Swiadkow subiektywizm ten wystepowal. Skarzacy wydaje sie dostrzegaé subiektywizm, rozumiany
jako zafalszowanie faktéw w drobnych rozbiezno$ciach w ich zeznaniach. Oczywistym jest, ze pewne rozbieznoéci
w szczegOlach zeznan muszg zaistnie¢. Gdyby bylo inaczej zeznaniom takim trudno byloby przypisaé przymiot
wiarygodno$ci. Zbiezno$¢ w nawet drobiazgowych kwestiach jest charakterystyczna dla wersji uzgodnionych. Drobne
rozbiezno$ci nie umknely uwadze Sadu Rejonowego, ktdéry zasadnie ustalil stan nietrzezwosci §wiadka O. K., ktéra
tego faktu nie ukrywala. Pomimo stanu nietrzezwosci jej wersja nie odbiegala co do zasady od wersji przedstawianej
przez J. N. (2), ktory byl trzezwy. Zdaniem Sadu Okregowego prawidlowym jest stanowisko Sadu Rejonowego, ze
stan nietrzeZwos$ci sam przez sie nie znosit zdolnoéci zapamietywania zdarzeri. Swiadkowie J. N. (2) i O. K. s3 zgodni
co do tego, ze sposob kierowania ciggnikiem rolniczym przez oskarzonego J. N. (1) i jego wulgarne okrzyki pod ich
adresem, wskazywaly na to, ze moze on znajdowac sie w stanie nietrzezwo$ci. Podejrzenia te potwierdzilo badanie
stanu trzeZwosci oskarzonego dokonane w okolo 45 minut péZniej przez funkcjonariuszy Policji.

Zdaniem Sadu trudno uznaé, ze zeznania Swiadkéw M. N. i R. P. dawaly oskarzonemu J. N. (1) alibi. Zeznania tych
Swiadkoéw juz na pierwszy rzut oka sa sprzeczne ze soba i to w kwestiach zasadniczych. Oceny tej nie zmienia uplyw
czasu od zdarzenia, o ktorym zeznawali. Swiadek M. N. twierdzil, ze po zwozeniu bel po godz. 18.00 J. N. (1) poszedt
do domu, a on do obory. Swiadek M. N. nie widziat aby J. N. (1) tego dnia pil alkohol. Odmienne okolicznoéci wynikaja
zzeznan R. P., ktoéry zeznawal, ze wraz z oskarzonym J. N. (1) pil wodke okolo 16.00. J. N. (1) zostawil robote z sianem,
a po wypiciu wodki miat i§¢ do obory. Sad Rejonowy wykazal w uzasadnieniu te okolicznoSci i przeanalizowawszy
wysnul wla$ciwie wnioski na k. 6 uzasadnienia.

Sad Rejonowy trafnie réwniez wsparl swoje ustalenia czynione w oparciu o zeznania J. N. (2) i O. K. zeznaniami
Swiadka M. G.. Racje ma obronca, ze na rozprawie maloletni §wiadek zmienila zeznania. Kwestia ta nie umknela jednak
uwadze Sadu Rejonowego, ktéry przekonywujaco wykazal, ze wynikalo to z faktu, ze 13 letni §wiadek na rozprawie
nie chciala wprost obciazaé¢ swojego sasiada.

Z pola widzenia skarzacego umknal natomiast fakt, ze nawet Zona oskarzonego §wiadek E. N. potwierdza, ze
wieczorem oskarzonego nie bylo go w domu, a ona sama doila krowy. Zeznania te rzucaja cien na wiarygodno$§é
swiadkow M. N. i J. P., eksponowanych przez skarzacego.

Skarzacy odmiennie niz Sad Rejonowy chcialby czynié ustalenia faktyczne w oparciu o wybiorczy material dowodowy.
Sad Rejonowy stosownie do art. 410 kpk swoje ustalenia faktyczne czynit w oparciu o caloksztaltt materialu
dowodowego. Dlatego tez poczynil prawdziwe ustalenia faktyczne. Zgodnie z zasada prawdy materialnej okreslona w
art. 282 kpk Sad Rejonowy winien byt czynic jedynie prawdziwe ustalenia faktyczne. Sad Rejonowy wypehil nalozony
obowiazek.

Zupelie oderwany od realiéw niniejszej sprawy byl zarzut razgcej niewspotmiernosci orzeczonej kary. Sad Rejonowy
wlaéciwie zwrdcil uwage na okoliczno$ci tagodzace. Wybral najlagodniejszy rodzaj kary, w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia. Wysoko§¢ stawki dziennej okreslit na 20 zlotych, a wiec réwniez w dolnych granicach
ustawowego wymiaru stawki dziennej. Réwniez wymiar $rodka karnego nie moze by¢ uznany, za razaco surowy, w
kontekscie wagi naruszenia przez oskarzonego jednego z elementarnych zakazéw obowiazujacych kierowcow.

Zdaniem Sadu Okregowego, przyjete przez Sad Rejonowy rozwigzania penalne odpowiadaja dyrektywom kary
sprawiedliwe;j.

Majac na uwadze wyzej przedstawione okolicznosci Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



