Sygn. akt IT Ka 301/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2015r.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny

w skladzie

Przewodniczacy: SSO Ryszard Warda

Sedziowie: SSO Jerzy Palka

SSO Marek Konrad (spr.)

Protokolant: Ewa Chrzczonowska

przy udziale oskarzyciela prywatnego: S. R.

po rozpoznaniu w dniu: 22.11.2015r.

sprawy: P. P.

oskarzonego o popelnienie czynéw z art. 21681kk i art. 21281Kkk.
z powodu apelacji: oskarzycielki prywatnej

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrowi Mazowieckiej z dnia 19.03.2015r. w sprawie 11K 66/14
orzeka:

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

II. Zasadza od oskarzycielki prywatnej na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe za II instancje w kwocie 140zt w tym
kwote 120zl tytulem oplaty .

Sygn. akt IT Ka 301/15

UZASADNIENIE

P. P. zostal oskarzony o to, ze w dniu 9 pazdziernika 2012 r. w Sadzie Rejonowym w Wyszkowie na rozprawie w
sprawie II K 525/10 oraz na korytarzu sgdowym pod salg nr 404 zniewazy! i zniestawil oskarzycielke prywatna S. R.
slowami ,detektyw udowodnil zdrade zony” oraz ,,puszczalska”,

f.oczynzart. 216 § 1 k.k. 1 art. 212 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Ostrowi Mazowieckiej wyrokiem z dnia 19 marca 2015 r., sygn.. akt Il K 66/14:
I. uniewinnil oskarzonego P. P. od popelnienia zarzucanych mu czynow;

II. na podstawie art. 632 pkt 1 k.p.k. obciazy} oskarzycielke prywatna S. R. kosztami procesu.

Powyzszy wyrok w caloéci na niekorzy$é oskarzonego zaskarzyla apelacja oskarzycielka prywatna S. R., zarzucajac mu:



I. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a w szczeg6lnoSci naruszenie zasady rownosci
stron, obiektywizmu i swobodnej oceny dowodéw oraz interpretacje wszystkich okoliczno$ci sprawy na korzy$cé
oskarzonego P. P. z pominieciem dowod6éw przeciwnych, istotnych dla prawidlowego rozstrzygniecia i wydania
wyroku, co w konsekwencji doprowadzilo do wadliwego i sprzecznego ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia
zyciowego nieprzypisania oskarzonemu odpowiedzialnoéci karnej;

I1. obraze procedury oraz przepiséw generalnie obowiazujacych w RP polegajaca na tym, ze warunkowo dopuszczono
urlopowang wczesniej ewidentnie chorag SSR Grazyne Przewozng, a ktéra prowadzila jeszcze czynnosci, w tym
wyjazdowe w dniu 17 marca 2015 r. w sali sgdowej udostepnionej przez Sad Rejonowy w Wyszkowie;

III. obraze procedury poprzez nieprzeprowadzenie badan psychiatryczno-psychologicznych (zaréwno przez Sad
Rejonowy w Wyszkowie, jak i Sad Rejonowy w Ostrowi Mazowieckiej) oskarzonego P. P..

Podnoszac powyzsze zarzuty oskarzycielka prywatna wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu w Ostrowi Mazowieckiej do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzycielki prywatnej okazala sie calkowicie bezzasadna, dlatego tez nie mogla doprowadzi¢ do uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Ostrowi Mazowieckiej.

Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, ze Sad Rejonowy w sposob prawidlowy przeprowadzil przewod sadowy, zebral
w jego toku kompletny material dowodowy, nastepnie poddal go wszechstronnej, kompleksowej ocenie, wyciagnat
na jej podstawie wilaéciwe wnioski co do oceny zachowania oskarzonego pod katem postawionego mu przez
oskarzycielke prywatng zarzutu zniestawienia i zniewazenia, wydane za$ na tej podstawie rozstrzygniecie w sposéb
pelny, jednoznaczny i w zgodzie z wymogami zawartymi w art. 424 § 11 2 k.p.k. uzasadnit.

Nietrafne sa zarzuty skarzacej dotyczace naruszenia prawa procesowego majacego sie przejawia¢ w braniu udzialu
w wydaniu orzeczenia osoby nieuprawnionej, przekroczeniu przez Sad I instancji swobodnej oceny dowodéw, braku
obiektywizmu, czy wreszcie nieprzeprowadzeniu badan psychiatryczno-psychologicznych oskarzonego P. P..

W zakresie podnoszonego przez apelujgca zarzutu, izby przewodniczaca skltadu orzekajacego nie posiadala uprawnien
do orzekania w przedmiotowej sprawie z uwagi na przejscie w stan spoczynku (punkt IT apelacji), wskazaé nalezy, iz
SSR Grazyna Przewozna rzeczywiscie w marcu br. przeszla w stan spoczynku, niemniej nastgpilo to dopiero w dniu
31 marca 2015 1., za$ wyrok w niniejszej sprawie zapadl w dniu 19 marca 2015 r. Tym samym przez caly okres trwania
przedmiotowego procesu SSR Grazyna Przwozna byla uprawniona do przewodniczenia skladowi orzekajacemu i nie
mozna mowic o zaistnieniu bezwzglednej przyczyny odwolawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.

Odnoszac sie do zarzutu dowolnej oceny dowodow, a wiec naruszenia art. 7 k.p.k. stwierdzi¢ nalezy, iz zgodnie z
ta zasada organ postepowania ksztaltuje swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodow,
ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego. Sad Rejonowy w niniejszej sprawie, wbrew twierdzeniom apelujacej, w sposob nalezyty przeprowadzil
postepowanie dowodowe, gromadzac w zgodzie z przepisami postepowania kompletny i pelny material dowodowy,
niezbedny do ustalenia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia o przedmiocie procesu. Sad I instancji dokonal
rowniez wszechstronnej, rzetelnej, prawidlowej analizy i oceny caloksztaltu materialtu dowodowego zgromadzonego
w sprawie, uwzgledniajac zaréwno dowody przemawiajace na korzy$¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego.

Odnoszac sie do twierdzen skarzacej, izby Sad I instancji dokonal oceny materialu dowodowego nieodpowiadajacej
kryteriom rzetelnej oceny opartej na zasadach prawidlowego rozumowania, wskazaniach wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, a takze przeprowadzil ja w sposob jednostronny i nieobiektywny uwzgledniajacy jedynie okoliczno$ci
Swiadczace na korzy$c oskarzonego, a przez to pomingt dowody §wiadczace na jego niekorzy$é nalezy wskazaé, ze
zaoferowana w tym zakresie argumentacja jest nieprzekonywujaca. Nie ma racji skarzaca wskazujac, iz Sad meriti



niezasadnie odmoéwit waloru wiarygodno$é skladanym przez nig i jej partnera zeznaniom, natomiast wyja$nienia
oskarzonego P. P. uznal za wiarygodne. Wskaza¢ nalezy, iz Sad merytoryczny z zachowaniem regul okre§lonych w
art. 7 k.p.k. ocenil zeznania ww. §wiadkdéw, co znalazlo odzwierciedlenie w poczynionych ustaleniach faktycznych.
Sad I instancji wskazal w szczegblno$ci, dlaczego zeznania oskarzycielki prywatnej oraz K. Z. uznal za niewiarygodne,
za$ Sad Odwolawczy ocene te w caloSci podziela. Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem meriti, iz zeznania K. Z. oraz S. R.
w $wietle tresci protokolu rozprawy z dnia 9 pazdziernika 2012 r. w sprawie II K 525/10, na ktoérej to rzekomo
oskarzony miat zniewazy¢ i zniestawié oskarzycielke prywatng slowami ,,detektyw udowodnil zdrade zony”, nie sg
wiarygodne. Nie ulega bowiem zadnej watpliwosci, iz protokol nie zawiera okreslenn wskazanych przez oskarzycielke
prywatna, przy czym jak zauwazyt Sad Rejonowy, protokoét ten nie byl ani prostowany, ani tez uzupelniany. Brak jest
tym samym jakichkolwiek rzetelnych i obiektywnych dowodéw potwierdzajacych tezy ferowane przez oskarzycielke
prywatng. Prawidlowa byla takze konstatacja Sqdu Rejonowego w zakresie odmowy przyznania waloru wiarygodnosci
zeznaniom K. Z. oraz oskarzycielki prywatnej w odniesieniu do opisywanego przez nich zdarzenia, majacego mieé¢
miejsce przed sala sadowa nr 404 w Sadzie Rejonowym w Wyszkowie, podczas ktérego oskarzony miat zniewazyé
i zniestawi¢ oskarzycielke stowami ,puszczalska”. Nie ulega watpliwo$ci, iz oskarzycielka prywatna, a takze glowny
$wiadek oskarzenia, bedacy obecnym partnerem oskarzycielki prywatnej, pozostaja w konflikcie z oskarzonym. W
zaistnialej sytuacji Sad zobowiazany byl do wnikliwej analizy zeznan ww. oséb, wyjasnien oskarzonego, a takze
pozostalych §wiadkdéw w celu ustalenia rzeczywistego przebiegu zdarzenia. Sad Rejonowy kierujac sie wskazaniami
zawartymi w art. 7 k.p.k. prawidlowo uznal, iz zeznania S. R. oraz K. Z. opisujace sytuacje pod sala nr 404 w Sadzie
Rejonowym w Wyszkowie w dniu 9 pazdziernika 2012 r., niepoparte zadnym obiektywnym materialem dowodowym,
nie zasluguja na przyznanie im waloru wiarygodnosci, za§ Sad Odwolawczy cene te w calosci podziela.

Wobec powyzszego stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy, wbrew wywodom skarzacej, poparl swoje rozstrzygniecie
wnikliwg oceng materialu dowodowego. Taka ocena materialu dowodowego jest w calej rozciggltoSci uprawniona,
gdyz nie mozna uzna¢ ja za dowolna. Jest ona na pewno swobodna, a nie jak zarzucala apelujaca, dowolna i do
takiej oceny Sad I instancji byl w pelni uprawniony. Twierdzenia autorki skargi apelacyjnej, iz ta ocena miataby by¢
dowolna, przekraczajgca granice swobodnej analizy, sa w ocenie Sadu Odwolawczego tylko pusta, nie zawierajgca
jakichkolwiek argumentow, polemika z prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji. Zaréwno z treSci zarzutéw skargi
jak i jej uzasadniania nie wynika w czym mialoby sie bowiem przejawia¢ owo przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow. Cale uzasadnienie apelacji sprowadza sie natomiast do ponownej wlasnej oceny prawnej zachowania
oskarzonego. Jednakze zarzut przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw nie moze opiera¢ sie tylko na tym,
ze Sad I instancji nie przyjat wersji ferowanej przez oskarzycielke prywatng. Organ orzekajacy w pierwszej instancji
musi patrzy¢ na sprawe catoSciowo, bra¢ pod uwage wszystkie wersje wydarzen, na chtodno, w pelni obiektywnie i
bez jakichkolwiek emocji je oceni¢, nastepnie wyciagnac z calo$ci materialu obiektywny, czyli zgodny z prawda obraz
przebiegu wypadkow.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia przez Sad meriti statuowanej w art. 4 k.p.k. zasady obiektywizmu, nalezy wyraznie
podkresli¢, ze odrzucenie przez Sad pewnych dowodéw w koncowej ocenie, przy jednoczesnym uwzglednieniu
innych dowodéw, stanowi uprawnienie sadu dokonujgcego ustalen faktycznych z pelnym uwzglednieniem zasady
swobodnej oceny dowodéw i nie moze by¢ uznane za przejaw zlamania ww. zasady. Podobnie odmoéwienie wiary
zeznaniom okreslonych $wiadkow, czy tez wyjasnieniom oskarzonego nie moze byé¢ utozsamiane z pominieciem
okolicznosci, ktorych te dowody dotycza i nie jest wyrazem zlamania zasady bezstronno$ci sadu. Wskaza¢ nalezy,
iz zgodnie z wyrazanym w orzecznictwie pogladem, ,wyrazona w art. 4 k.p.k. zasada obiektywizmu nie polega
na obowigzku interpretowania materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie jedynie na korzys$é oskarzonego.
Zasada ta nakazuje zachowanie obiektywnego stosunku do stron procesowych i do obiektywnej oceny wszystkich
dowodow zgromadzonych w sprawie” (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 20 czerwca 2012 roku, sygn.
akt IT AKa 98/12). W ocenie Sadu Odwolawczego Sad I instancji nie dopuscil sie naruszenia zasady wyrazonej w
art. 4 k.p.k. Stanowisko tego sadu, wyrazone w pisemnych motywach wyroku jednoznacznie wskazuje, iz sad ten
rzetelnie rozpatrzyl niniejsza sprawe, zachowujac konieczny i nakazany przez ustawe obiektywizm w stosunku do
stron procesowych.



Sformulowany w punkcie III apelacji zarzut nieprzeprowadzenia przez Sad Rejonowy badania psychiatrycznego
oskarzonego P. P. jest calkowicie bezzasadny. Ustalone bowiem w sprawie warunki osobiste oskarzonego nie mialy
takiej wymowy, by —niejako automatycznie — rodzi¢ watpliwo$ci co do jego poczytalnosci. W takiej sytuacji wyzej
wyartykulowany zarzut nie mogl by¢ skuteczny. Skoro bowiem ustalone

okolicznosci charakteryzujace warunki osobiste oskarzonego P. P. nie rodzilty watpliwosci co do jego poczytalnosci,
przeto nie mogly samoistnie naklada¢ obowigzku dzialania z urzedu zmierzajacego do zbadania tego stanu przez
bieglych lekarzy psychiatrow.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Odwolawczy ostatecznie nie znalazl zadnych podstaw do uznania wniesionej
w niniejszej sprawie apelacji za zasadng. Sad Okregowy nie dopatrzyl sie takze zadnych innych przyczyn
przemawiajacych za uchyleniem zaskarzonego orzeczenia niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow
oraz wplywu uchybienia na tres¢ orzeczenia, okres§lanych jako bezwzgledne przyczyny odwolawcze i opisanych w art.
439 § 1k.p.k. iart. 440 k.p.k. Zaskarzony wyrok nalezalo wiec zgodnie z trescia art. 437 § 1 k.p.k. utrzymac¢ w mocy.

Orzeczenie o kosztach sadowych wydano w oparciu o art. 634 k.p.k. w zw. z art. 632 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 13 pkt 2
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 27, poz. 152).

Z tych wzgledéw Sad Okregowy orzekt jak w wyroku.



