Sygn. akt II Ka 411/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2015 1.

Sad Okregowy w Ostrotece w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Michal Pienkowski (spr.)

Sedziowie: SSO Magdalena Dabrowska

SSO Artur Bobinski

Protokolant: Luiza Ustaszewska-Sek

przy udziale A. O. Prokuratora Prokuratury Okregowej w Ostrolece

po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2015 .

sprawy:

A. B.

oskarzonego o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia 19 sierpnia 2015 roku
syegn. II K911/14

orzeka:

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajac apelacje za bezzasadna,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. N. kwote 516,60 (pieéset szesnascie zlotych sze$cdziesiat
groszy) w tym 23 % podatku VAT tytulem wynagrodzenia za udzielenie oskarzonemu pomocy prawnej z urzedu w
postepowaniu odwolawczym,

III. koszty postepowania odwolawczego przejmuje na rzecz Skarbu Panstwa.

Sygn. akt Il Ka 411/15

UZASADNIENIE

A. B. zostal oskarzony o to, ze w dniu 16 lipca 2014 r. na terenie Zakladu Karnego w P., gmina R., wbrew przepisom
ustawy posiadat Srodki odurzajgce w postaci haszyszu o wadze 2,576 grama i marihuany o wadze 3,958 grama, tj. o
czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii.

Wyrokiem z dnia 19 sierpnia 2015 r. wydanym w sprawie sygn. II K 911/14 Sad Rejonowy w Ostrolece uznal
oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu i za to na podstawie art. 62 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii skazal go i wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci. Na podstawie art. 70 ust. 2 cytowanej ustawy Sad orzekl przepadek dowodu rzeczowego w postaci
zabezpieczonej substancji, ujawnionej i opisanej w wykazie dowodéw rzeczowych pod pozycja 4 na karcie 24 akt



sprawy, wymienionej w postanowieniu w przedmiocie dowodbéw rzeczowych z dnia 21 lipca 2014 r. W dalszej czeSci
wyroku Sad Rejonowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy oskarzonego ustanowionego z urzedu tytulem
zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielnej z urzedu kwote 619,92 zl, w tym nalezny podatek VAT. Na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych,
przejmujac je na rachunek Skarbu Paistwa.

Powyzszy wyrok apelacja wniesiona w caloSci na korzy$¢ oskarzonego zaskarzyl jego obronica. Orzeczeniu temu
zarzucit:

1. obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
poprzez jego niewlaéciwa wykladnie i zastosowanie,

2. obraze prawa procesowego, ktéra miata wplyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7k.p.k.iart. 424
§ 1 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, zdecydowanie wybiorczej oceny materialu dowodowego, czynionej niezgodnie
z zasadami logicznego wnioskowania i do§wiadczenia zyciowego, wybidrezo odnoszacej sie do zebranych dowodéw,
w szczeg6lnoéci zeznan funkcjonariuszy Stluzby Wieziennej, z pominieciem w uzasadnieniu istotnych okolicznoSci
ujawnionych w sprawie,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majgcy wplyw na jego tre$é, polegajacy na
nieuprawnionym, bo dowolnym przyjeciu, ze oskarzony wiedzial, iz w foliowej, oryginalnej, firmowej torebce od gumy
(...), znajduja sie substancje, ktorych posiadanie jest zabronione.

W konkluzji apelacji skarzacy obronica wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Okregowy w Ostrolece zwazyl, co nastepuje:
Whiesiona apelacja obroncy oskarzonego nie jest zasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie brak jest jakichkolwiek podstaw do postawienia Sadowi meriti zarzutu dokonania obrazy
przepisbw postepowania. Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji oparte zostaly o wszechstronna,
wnikliwg i kompleksowa analize ujawnionych w sprawie dowodoéw, ktérych ocena nie wykazuje bledow natury
faktycznej i logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego i nie wykracza poza ramy
swobodnej oceny dowodow, chronionej trescia art. 7 k.p.k. Natomiast lektura uzasadnienia sporzadzonego przez Sad
orzekajacy dowodzi, ze jest ono szczegétowe i odniesiono sie w nim do wszystkich dowodow przeprowadzonych na
rozprawie, przemawiajgcych zaréwno na korzys$é, jak i na niekorzy$é oskarzonego, w sposoéb przewidziany trescig art.
424 k.p.k.

Zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw moze zostaé uznany za stuszny tylko wowczas, gdy zasadnoséc
ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego
nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, badz
jest rezultatem oceny obarczonej nieuprawniona dowolno$cia. Zarzut taki nie moze sie sprowadza¢ do zwyklej
polemiki z ustaleniami Sadu, lecz do wykazania jakich mianowicie konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego
rozumowania dopuécil sie Sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwoé¢ za$ przeciwstawienia
ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o naruszeniu przez Sad zasady
swobodnej oceny dowodow.

Apelacja obronicy oskarzonego A. B. w zakresie podniesionych zarzutéw obrazy przepiséw postepowania (art. 7 k.p.k.
iart. 4 k.p.k.), podejmuje w gruncie rzeczy jedynie golostowng polemike z prawidlowymi ustalenia Sadu Rejonowego,
prezentujac nader wybiorcza i subiektywna ocene dowoddw oraz poczynionych na ich podstawie ustalen. Argumenty
przywolane przez autora apelacji zadnga miara nie moga przekonywac co do tego, izby dowody, ktére stanowily dla Sadu



Iinstancji podstawe ustalen faktycznych ocenione zostalty w wadliwy sposob i obarczone byly takimi mankamentami.
Tymczasem to wladnie apelujacy usituje w sposéb dowolny wykazaé prawdziwo$é tez postawionych w swym $rodku
odwolawczym, zasadzajac je wylacznie na wlasnych subiektywnych ocenach i przekonaniach, natomiast przywolana
tamze argumentacja, z przytoczonych powodéw, w zaden sposob nie moze zosta¢ uznana za uprawniona z punktu
widzenia zasady swobodnej oceny zgromadzonych dowodéw, prawidlowego rozumowania, a takze wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego.

Analiza zgromadzonego materialu dowodowego przekonuje, ze w kwestiach istotnych w sprawie, wyja$nienia
oskarzonego A. B. sa niewiarygodne i obliczone na unikniecie odpowiedzialnosSci karnej. Przestuchani w sprawie
$wiadkowie nie potwierdzili podanej przez niego wersji zdarzen. Zeznaniom funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej P. D.,
L. T. oraz K. M. Sad I instancji zasadnie dal wiare. Na tozsame okolicznoéci zdarzenia wskazywal bowiem réwniez
Swiadek M. M.. Inkryminowanego dnia wspoélnie z oskarzonym wykonywal on czynnoéci porzadkowe na terenie
jednostki penitencjarnej, a po ich zakoniczeniu razem z oskarzonym zostal poddany kontroli osobistej. Widzial jak
funkcjonariusze ujawnili w kieszeni oskarzonego opakowanie po gumach, ktore jak sie p6zniej okazalo zawieralo
niedozwolone substancje. Zeznania tego Swiadka maja tym wieksza warto$¢ dowodowa, iz opuscil on juz zaklad karny,
a z oskarzonym nie znal sie. Obydwaj mezczyzni odbywali kare na innych oddziatach zakladu karnego.

Dysponujac prawidlowo ocenionym materialem dowodowym Sad merytoryczny na jego podstawie poczynil
prawidlowe ustalenia faktyczne w zakresie czynu, ktérego sprawstwo przypisal oskarzonemu. Kazde z tych ustalen
odzwierciedla rzeczywisty przebieg rozwazanych zdarzen. Brak jest podstaw do skutecznego kwestionowania tychze
ustalein mimo, ze apelujacy w odpowiednim zakresie wysunal zarzut bledu w tych ustaleniach. W rzeczonej sprawie
niedopuszczalna jest wersja ustalen faktycznych — podnoszona w apelacji przez skarzacego — izby, oskarzony
zabierajac opakowanie po gumach (...) nie wiedzial, ze w §rodku znajduja sie narkotyki.

Powyzsza linia obrony nie znajduje uzasadnienia w zasadach do§wiadczenia zyciowego oraz rozsagdnego rozumowania.
Nikt bowiem nie zatrzymuje dla siebie opakowania po gumach do zucia pochodzacego z niewiadomego Zrodla
bez uprzedniej oceny jego zawarto$ci. Nawet gdyby przyjaé, tak ja twierdzi apelujacy, iz bylo ono profesjonalnie
zapakowane w oryginalna folie to i tak rozsadek wymagal sprawdzenia zawarto$ci opakowania.

Nie mniej jednak z okoliczno$ci sprawy wynika, ze przedmiotowe opakowanie bylo na tyle podejrzane, iz wzbudzito
zainteresowanie funkcjonariuszy SW dokonujacych kontroli osobistej. Zdaniem $§wiadka L. T. bylo ono do$¢ sporo
wypchane. W tej sytuacji oskarzony tym bardziej powinien by¢ zainteresowany uprzednim sprawdzeniem jego
zawartosci

Powyzsze okolicznos$ci jednoznacznie determinuja wystapienie po stronie oskarzonego znamion strony podmiotowe;j
czynu zabronionego z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii. A. B. mial
$wiadomos¢ posiadania niedozwolonych substancji. Umieszczenie ich w opakowaniu po gumach do zucia mialo za$
na celu zmylenie funkcjonariuszy podczas ewentualnej kontroli, a takze opracowanie korzystnej linii obrony.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy art. 424 k.p.k., aktualnie nie moze on stanowié¢ skutecznej podstawy odwolawczej.
Zgodnie bowiem z brzmieniem art. 455a k.p.k., obowigzujacym od dnia 1 lipca 2015 r., nie mozna uchyli¢ wyroku
z tego powodu, ze jego uzasadnienie nie spelnia wymogow okres§lonych w art. 424 k.p.k. Nalezy zaznaczy¢ tylko, iz
pisemne motywy zaskarzonego wyroku zostaty sformulowane nienagannie i jednoznacznie wskazuja, jakie fakty Sad
uznat za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw
przeciwnych. Sad wyjaénil takze podstawe prawng wyroku. Z tego wzgledu Sad Odwolawczy nie stwierdzil potrzeby
zastosowania procedury uzupelienia uzasadnienia w myél art. 449a k.p.k.

Konkludujac, argumenty podniesione w apelacji obroncy oskarzonego sa calkowicie chybione i nie moga stanowic
dostatecznej podstawy do formulowania wniosku o wzruszenie zaskarzonego wyroku.



Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. Sad zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adwokata K. N. kwote 516,60 zt (z podatkiem
VAT) tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu $wiadczonej oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym.

Z uwagi na trudna sytuacje materialna i zarobkowa oskarzonego, Sad Odwolawczy zwolnil go z obowigzku poniesienia
kosztow procesu za postepowanie odwolawcze i przejat je na rachunek Skarbu Panistwa.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono, jak w sentencji.



