Sygn. akt II Ka 442/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2015 r.
Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny
w skladzie:
Przewodniczacy SSO. Anna Laszczych (spr.)
Sedziowie SO. Michal Pienkowski
SO. Marek Konrad
Protokolant Ewa Chrzczonowska
przy udziale Prokuratora Okreg. Tomasza Mierzejewskiego
po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2015 .
sprawy S. M.
oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.
na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Wyszkowie
z dnia 23 wrzesnia 2015 r. sygn. akt II K 30/15
orzeka:
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,
2. zwalnia oskarzonego od kosztéw i oplat sagdowych za druga instancje.
Sygn. akt II Ka 442/15
UZASADNIENIE
S. M. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 14 stycznia 2015r. 0 godz. 21:20 w msc. R. ul. (...) w ruchu ladowym kierowal pojazdem mechanicznym m-ki
D. (...) o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezZwo$ci, wynik badania na zawartoé¢ alkoholu w wydychanym powietrzu: 1
badanie: 1,10 mg/1, II badanie - 1,18 mg/1,

g.oczynzart. 178 a § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Wyszkowie wyrokiem z dnia

23 wrze$nia 2015r., sygn. akt IT K 30/15: oskarzonego S. M. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za
to na podstawie art. 178 a § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk skazal go i wymierzyl mu kare grzywny w wysokoéci 100 (stu)
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) zlotych; Sad na podstawie art. 42 §
2 kk orzekl wobec oskarzonego §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na



okres 2 (dwoch) lat; na podstawie art. 43 § 3 kk zobowigzat oskarzonego do zwrotu dokumentu uprawniajacego do
kierowania pojazdami mechanicznymi do miejscowo wlasciwego Wydzialu Komunikacji oraz zwolnit oskarzonego od
obowiagzku ponoszenia kosztow postepowania w sprawie i przejal je na rachunek Skarbu Panstwa.

Powyzszy wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze, a w zasadzie o Srodku karnym zaskarzyt oskarzony S. M..
Oskarzony podnosi w apelacji okolicznoSci dotyczace jego sytuacji zyciowej i rodzinnej. W konkluzji apelacji oskarzony
S. M. wnio6st o zlagodzenie orzeczonego wobec niego Srodka karnego przez wylaczenie kategorii C, Ci E.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzonego S. M. jest niezasadna i nie zostala uwzgledniona.

Nie mozna zgodzié¢ sie ze stanowiskiem oskarzonego S. M. zawartym w apelacji, ze orzeczony
wobec niego przez Sqad Rejonowy srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres lat 2 jest razgco surowy. Podnies¢ nalezy, ze Sad I instancji orzekajac o
karze grzywny i sSrodku karnym zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych zastosowal przepis
art. 4 § 1 k.k., a wiec ustawe ,starq”, wzgledniejszq dla oskarzonego. Zgodnie z art. 42 § 2 k.k.
w brzmieniu obowiqzujgcym od dnia 1 lipca 2015 r. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw lub
pojazdow okreslonego rodzaju, sqd orzeka na okres nie krotszy niz 3 lata. Okolicznosci podnoszone
przez oskarzonego w apelacji byly znane Sqgdowi Rejonowemu i uwzglednione przy orzekaniu o
s$rodku karnym w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych. Oskarzony
pomija w apelacji okolicznosci obcigzajagce go, a przede wszystkim wysoki stan nietrzezwosct w
czasie kierowania pojazdem mechanicznym (I badanie 1,10 mg/l, II badanie 1,18 mg/1). Oskarzony
S. M. kierowal samochodemw stanie wrecz upojenia alkoholowego i swoim zachowaniem naruszyl
podstawowe zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, i stworzyl realne niebezpieczenstwo dla
innych uczestnikéw tego ruchu. Trudna sytuacja zyciowa rodziny byla znana oskarzonemu w
czasie, gdy popelil przestepstwo bedace przedmiotem niniejszej sprawy. Oskarzony nie moze
traktowaé tego faktu jako okolicznosci lagodzqcej. Zachowanie oskarzonego $wiadczy o jego
nieodpowiedzialnosci wobec swojej rodziny. Oskarzony musi ponies¢ konsekwencje swaojego
zachowania.

Sad Okregowy w caloéci podzielil stanowisko i argumenty Sadu I instancji w kwestii orzeczenia o $rodku karnym
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 2 lat i nie znalazl zadnych podstaw do
zlagodzenia tego Srodka.

Z tych wzgledéw z mocy art. 437 § 1 k.p.k. Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze, w tym oplatach orzeczono na zasadzie art. 434 k.p.k. w zw. z art.
624 § 1k.p.k.iart. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych z p6Zniejszymi zmianami.



