Sygn. akt IT Ka 466/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2016r.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny

w skladzie

Przewodniczacy: SSO Anna Laszczych

Sedziowie: SSO Jerzy Palka

SSO Marek Konrad (spr.)

Protokolant: Dorota Dziczek

Przy udziale Prokuratora: Adama Kolbusa

po rozpoznaniu w dniu: 21.01.2016r.

sprawy: T. C.

oskarzonego o popelnienie czynu z art. 27881i5kk
z powodu apelacji: oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia 29.09.2015r. w sprawie 11K 317/14
orzeka:

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

I1. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za II instancje w kwocie 320zt w tym kwote 300zt
tytulem oplaty.

Sygn. akt IT Ka 466/15

UZASADNIENIE

T. C. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 16 marca 2012 roku do 6 lutego 2014 roku w O. w bloku mieszkalnym
przy ulicy (...) dokonal samowolnego podlaczenia do sieci energetycznej i pobierat energie elektryczng bez ukladu
pomiarowego (licznika) powodujgc straty na szkode (...) S.A. Rejon Energetyczny O. z/s O. w wysoko$ci 6740 zi, tj.
oczynzart.278 §1i5k.k.

Sad Rejonowy w Ostrolece wyrokiem z dnia 29 wrze$nia 2015 r. wydanym w sprawie sygn. II K 317/14 w ramach
zarzucanego oskarzonemu czynu uznal go za winnego tego, ze w okresie czasu od blizej nieustalonego dnia do dnia
6 lutego 2014 r. w bloku mieszkalnym polozonym przy ulicy (...) w O. dokonal kradziezy energii elektrycznej w ten
sposob, ze w skrzynce licznikowej na pietrze, gdzie znajduje sie zajmowane przez niego mieszkanie numer (...), dokonat
samowolnego podlaczenia do sieci energetycznej poprzez podlgczenie przewodu zerowego do zacisku zerowego na
listwie zaciskowej oraz przewodu fazowego do podstawy zabezpieczenia przedlicznikowego, co umozliwilo pobo6r
energii w wyzej wymienionym mieszkaniu bez zainstalowania licznika energii elektrycznej, czym spowodowal laczne
straty w wysoko$ci 6.740,00 zl na szkode (...) S.A. Oddzialw W., tj. czynu z art. 278 § 1i 5 k.k. i za ten czyn na mocy art.



278 § 11 5 k.k. skazal go, za§ na mocy art. 278 § 1i 5 k.k. w zw. z art. 37a k.k. wymierzyl mu kare 60 stawek dziennych
grzywny, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 50 zl. Orzekajac o kosztach Sad zasadzil od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa oplate w wysokoSci 300 zt oraz kwote 70 z} pozostatych kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku w calo$ci na swoja korzy$¢ wnidst oskarzony T. C.. W nieprecyzyjnie sformulowanych
podstawach odwolawczych orzeczeniu temu zarzucil naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddéw, ktore mialo
wplyw na tre$¢ wyroku, a nadto naruszenie zasady domniemania niewinno$ci. W konkluzji apelacji skarzacy wniést o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona w sprawie przez oskarzonego apelacja nie zasluguje na uwzglednienie. Tre$¢ uzasadnienia apelacji
wskazuje, ze jej autorowi chodzito o podniesienie zarzutu dokonania przez Sad I instancji blednej oceny dowodow w
zakresie ustalenia sprawcy przestepstwa objetego aktem oskarzenia. Zdaniem skarzacego za nielegalny pobér pradu
odpowiada jego brat A. C..

W powyzszym zakresie, w przekonaniu Sgdu Odwolawczego nalezy jednak uznaé zaskarzony wyrok za stuszny,
poczynione przezen ustalenia faktyczne za trafne i wyczerpujaco uzasadnione, a przedstawiong w uzasadnieniu
argumentacje za przekonujaca. Sad ten bowiem w spos6b jasny i pelny przedstawil dokonane ustalenia faktyczne,
wskazujac powody przypisania sprawstwa T. C. na podstawie tych dowodéw, ktére uznal za wiarygodne i wykazal
dlaczego te akurat dowody na taka ocene, w jego przekonaniu zastuguja. Podstawe wyroku Sadu I instancji stanowit
caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy, przeanalizowanych zgodnie z zasada swobodnej oceny
dowodow, pozbawiona cech dowolnoSci. Zdaniem Sadu Odwolawcezego ocena dowodéw zaprezentowana przez Sad
I instancji jako zgodna z zasadami logicznego rozumowania i do$wiadczenia Zyciowego pozostaje pod ochrong
art. 7 k.p.k. Sad Odwolawczy w pelni akceptuje dokonane przez Sad meriti ustalenia faktyczne i ocene materialu
dowodowego.

Podkreslié nalezy przy tym, ze zarzut niewlasciwej oceny dowoddw moze sie ostac jedynie wtedy, gdy tre$¢ dokonanych
ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad nie odpowiada zasadom rozumowania, a uchybienie to moglo miec
wplyw na tre$¢ orzeczenia. Zarzut takiego uchybienia nie jest natomiast uzasadniony, gdy sprowadza sie, jak w
niniejszym przypadku, do samego zakwestionowania stanowiska Sadu i polemiki z jego ustaleniami. Sama mozliwosé
przeciwstawienia ustaleniom Sadu odmiennego pogladu nie wystarcza do wniosku o popelnieniu przez Sad istotnej
obrazy przepiséw postepowania. Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. nie moze ogranicza¢ sie do wskazania wadliwos$ci
sedziowskiego przekonania o wiarygodnoSci jednych, a niewiarygodno$ci innych zrédel dowodowych, czy §rodkow
dowodowych, lecz powinien wykazywa¢ konkretne bledy w samym sposobie dochodzenia do okreslonych ocen,
przemawiajace w zasadniczy sposob przeciwko dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre moze wchodzi¢ np. pominiecie
istotnych $§rodkéw dowodowych, niedostrzezenia waznych rozbieznosci, uchylenie sie od oceny wewnetrznych czy
wzajemnych rozbiezno$ci.

W przekonaniu Sadu Odwolawczego Sad I instancji bardzo dokladnie przeanalizowal material dowodowy oraz
przekonujaco opisal przestanki, dla ktorych dat wiare jednym dowodom — zeznaniom §wiadkéw A. K., R. K. oraz F. L.,
opisujacym inkryminowane okolicznosci czynu, a odmoéwil nadania waloru wiarygodnoSci innym — w szczegolnoéci
wyjaénieniom oskarzonego T. C., ktéry pomowil o popehienie zarzucanego mu przestepstwa brata A. C.. Brak
jest przestanek, ktére by uzasadnialy zakwestionowanie dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych,
przeprowadzonego w tym zakresie rozumowania i dokonanej oceny zgromadzonego materialu dowodowego.
Zreszta skarzacy kwestionujac poczyniong przez Sad meriti ocene dowodoéw ograniczyl sie tak naprawde do
ponownego przedstawienia linii obrony prezentowanej w toku postepowania rozpoznawczego, ktorej to po§wiecono w
zaskarzonym wyroku znaczng cze$¢ pisemnych rozwazan. Ocena dowodéw obcigzajacych jest przekonujaca i dobitnie
Swiadczy o sprawstwie oskarzonego. Zauwazy¢ nalezy, iz T. C. w inkryminowanym okresie czasu jako jedyny byt
zameldowany w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) w O.. Jego brat A. C. w tym czasie byl poszukiwany listem goficzym
i z informacji Wydzialu Kryminalnego Komendy Miejskiej Policji w O. wynika, ze przebywal poza granicami kraju.



Nadto przedmiotowe okolicznoéci zostaly potwierdzone w zeznaniach $wiadka F. L.. Swiadek jasno podal, ze A. C.
odwiedzatl swojego brata w mieszkaniu przy ul. (...) w O., ale w nim nie zamieszkiwal i w ostatnim czasie w ogole go nie
widzial. Sad I instancji prawidlowo zdekodowal powody zmiany tych depozycji w toku rozprawy gléwnej. Swiadek jest
sgsiadem oskarzonego i nie chcial pogarszaé¢ wzajemnych relacji sasiedzkich. Nie zmienia to faktu, iz jego zeznania
z postepowania przygotowawczego sa w dalszym ciggu wiarygodne. Zlozone zostaly szczerze, bez glebszej kalkulacji
skutkow jakie moga spowodowaé w zyciu osobistym §wiadka.

Powyzsze rozwazania nalezy uzupehié analiza motywacji oskarzonego do popelienia zarzucanego mu czynu. Sad
Rejonowy wnikliwie rozwazyt ten aspekt strony podmiotowej zachowania T. C.. Po zdemontowaniu w dniu 16 marca
2012 r. licznika energii elekirycznej oskarzony nie mial zadnego dostepu do pradu. Sytuacja taka byla dla niego
dotkliwa, gdyz nie mogt dalej korzystaé z urzadzen elektrycznych zamontowanych w domu. Wykonanie samowolnego
podlgczenia do sieci umozliwilo mu ponowne korzystanie ze sprzetéw i w konsekwencji zamieszkiwanie. Zauwazy¢
jednoczes$nie nalezy, iz nielegalna instalacja stuzyla do poboru pradu jedynie w mieszkaniu oskarzonego, ktére jak
wyzej wykazano, zajmowal samodzielnie. W tej sytuacji odmienne wywody apelujacego abstrahuja od calego szeregu
dowodow o wymowie przeciwnej i nie moga prowadzi¢ do wzruszenia zaskarzonego wyroku.

Do skutecznego podwazenia ustalen faktycznych poczynionych przez Sad I instancji nie wystarczy rbéwniez
powolanie sie na zasade domniemania niewinnos$ci. Z udowodnieniem mamy do czynienia wowczas, gdy w $wietle
przeprowadzonych dowodow fakt przeciwny dowodzonemu jest niemozliwy lub wysoce nieprawdopodobny (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 30 grudnia 2010 r., sygn. II AKa 280/10). W realiach przedmiotowej sprawy
dowody zaoferowane przez oskarzyciela publicznego jednoznacznie i bez jakichkolwiek watpliwo$ci wskazujg na
sprawstwo T. C. w zakresie zarzucanego mu czynu zabronionego. Sama za$ ocena wiarygodno$ci tych dowodéw zostata
blizej przedstawiona w czeéci poSwieconej analizie zarzutu naruszenia zasady wyrazonej w art. 7 k.p.k. Odmienne
twierdzenia skarzacego stanowia golostlowng polemike z rozwazaniami Sadu orzekajacego.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za
postepowanie odwolawcze w kwocie 320 zl, w tym kwote 300 z} tytulem oplaty.

Z tych wzgleddw orzeczono, jak w sentencji.



