Sygn. akt IT Ka 87/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 marca 2016 r.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jerzy Palka

Sedziowie:SO Anna Laszczych

SO Ryszard Warda /spr./

Protokolant: Dorota Dziczek

przy udziale Prokuratora Prok. Okr.: Adama Kolbusa

oraz oskarzycieli positkowych J. M., H. M., D. M.i B. K.

po rozpoznaniu w dniu 29 marca 2016 r. na rozprawie

sprawy T. P.

oskarzonego o czyn z art. 177 § 2 k.k. wzw. z art. 178 § 1 k k. iin.

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego oraz oskarzyciela publicznego
od wyroku Sadu Rejonowego w Wyszkowie z dnia 5 pazdziernika 2015 r., sygn. IT K 236/15
orzeka:

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

- w punkcie I dodaje, iz oskarzony umyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym
okreslone w art. 45 ust. 1 pkt. 1, art. 16 ust. 1 i 2 oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca
1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. 2012 r, 1137 j.t.) i podwyzsza wymiar orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci do lat 5 (pieciuw);

- w punkcie III podwyzsza wymiar orzeczonej lgcznej kary pozbawienia wolnosci do lat 5 (pieciu),
a nadto na podstawie art. 90 § 2 k.k. w zw. z art. 85 k.k. w zw. z art. 88 k.k. orzeczone w
punktach 1 i 2 zaskarzonego wyroku jednostkowe $rodki karne w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéow mechanicznych lqgczy i orzeka lqgczny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdoéow
mechanicznych na zawsze,

- w punkcie IV nadto na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego $rodka karnego w
postaci lgcznego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na zawsze zalicza okres
zatrzymania oskarzonemu prawa jazdy od dnia 16 stycznia 2015 r.,

- w punkcie V na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonej J. M. zadoséuczynienie za doznang krzywde w kwocie 20.000 (dwudziestu tysiecy)
zlotych, zas namocy art. 46 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. narzecz pokrzywdzonego P. K. (1) nawiqzke
w kwocie 10.000 (dziesieciu tysiecy) zlotych,



2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyroku utrzymuje w mocy,
3. zwalnia oskarzonego od kosztéw postepowania odwolawczego i obcigza nimi Skarb Panstwa;

4. zasqdza ze Skarbu Panstwa na rzecz D. M., H. M. i B. K. po 840 zl. zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego przez Sqdem II instancji.

UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa w Wyszkowie oskarzyla T. P. o to, ze:

I. w dniu 13 stycznia 20151 ok. godz. 20.25 w msc. U., gm. S., woj. (...) umy$lnie naruszyt zasady bezpieczenistwa w
ruchu ladowym w ten sposoéb, iz kierujac samochodem osobowym m-ki M. nr rej (...), jadac od strony S. w kierunku
W., bedac w stanie nietrzezwosci — wynik badania na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu I: 1,23 mg/l,
IT: 1,24 mg/1 z predko$cia wynoszgca ok. 100-109 km/h, przekroczyt dopuszczalng jej wysoko$c o 50-59 km/h, nie
dostosowujac jej do istniejacych warunkéw drogowych, tym samym nie zachowujgc prawidlowej taktyki i techniki
prowadzenia pojazdu, skutkiem czego stracil nad nim panowanie i zjechal na prawa strone drogi, gdzie tylna czeécia
lewego boku uderzyt w przydrozne drzewo, w nastepstwie czego jeden z pasazeréw samochodu M. M. doznal obrazen
ciala, w wyniku ktorych zmarl tego samego dnia w Wojskowym Instytucie Medycznym w W., natomiast drugi z
pasazeréw pojazdu P. K. (1) doznal urazu wielonarzadowego, krwotoku do jamy otrzewnej, ztamania kregostupa
szyjnego pd C3 do C7 oraz piersiowego od Th2 do Th3, ktére to obrazenia stanowily ciezki uszczerbek na zdrowiu w
postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu,

- 1j. o czyn z art. 17782 kk w zw. z art. 17881 kk;

II. wdniu 13 stycznia 20157 ok. godz. 20.25 w msc. U., gm. S., woj. (...) oraz uprzednio w innych miejscach, w ruchu
ladowym, kierowal samochodem osobowym m-ki M. nr rej (...), bedac w stanie nietrzeZwoSci — wynik badania na
zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu I: 1,23 mg/1, II: 1,24 mg/1

- tj. 0 czyn z art. 178a81 Kkk;

Sad Rejonowy w Wyszkowie wyrokiem z 5 pazdziernika 2015r w ramach czynu zarzucanemu oskarzonemu
T. P. w punkcie I a/o uznal go za winnego tego, ze: w dniu 13 stycznia 2015t ok. godz. 20.25 w msc. U., gm. S.,
woj. (...) umySlnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym okreslone w art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20
czerwca 1997r Prawa o ruchu drogowym (Dz. U. 2012. 1137 j.t.) w ten sposéb, iz kierujac samochodem osobowym
m-ki M. nr rej (...), jadac od strony S. w kierunku W., bedac w stanie nietrzezwosci — wynik badania na zawarto$é
alkoholu w wydychanym powietrzu I: 1,23 mg/l, II: 1,24 mg/1 z predkoScia wynoszgca ok. 100-109 km/h, przekroczyt
dopuszczalnag jej wysoko$é o 50-59 km/h, nie dostosowujac jej do istniejacych warunkéw drogowych, tym samym
nie zachowujac prawidlowej taktyki i techniki prowadzenia pojazdu, skutkiem czego stracil nad nim panowanie i
zjechal na prawa strone drogi, gdzie tylna czescia lewego boku uderzyt w przydrozne drzewo, w nastepstwie czego
jeden z pasazeré6w samochodu M. M. doznal obrazen ciala w postaci licznych otar¢, rozfragmentowania prawej nerki
z nastepowym masywnym krwawieniem do przestrzeni zaotrzewnej, rany szarpanej zyly gltdbwnej dolnej, stluczenia
przestrzeni zaotrzewnej, wielomiejscowego pekniecia watroby, sthuczenia tylnego Srodpiersia z uszkodzeniem ukladu
zyl nieparzystych i nastepowym wykrwawieniem sie obydwu jam oplucnych, stluczenia wneki prawego pluca,
niewielkiej rany tluczonej na wysokos$ci lewego luku brwiowego, wskutek czego doznal wstrzasu krwotocznego i
w nastepstwie ostrej niewydolnos$ci krazenia zmarl tego samego dnia w Wojskowym Instytucie Medycznym w W.,
natomiast drugi z pasazer6w pojazdu P. K. (1) doznal urazu wielonarzadowego, krwotoku do jamy otrzewnej, ztamania
kregostupa szyjnego pd C3 do C7 oraz piersiowego od Th2 do Th3, ktore to obrazenia stanowily ciezki uszczerbek
na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu i tak przypisany czyn zakwalifikowal z art. 17782 kk w zw. z
art. 17881 kk w zw. z art. 481 kk i za to skazujac go, wymierzyl mu kare 3 lat i 9 m-cy pozbawienia wolnosci, za$ na
podstawie art. 4283 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na zawsze;
uznal oskarzonego za winnego popekienia zarzucanego mu w pkt IT a/o czynu i za to na podstawie art. 178a81 kk w zw.



z art. 481 kk skazal go, wymierzajac mu kare 6 m-cy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 4282 kk orzekl wobec
oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 lat; na podstawie art. 85 kki art. 86 kk
wymierzone oskarzonemu kary pozbawienia wolnos$ci polaczyl, wymierzajac mu kare tgczna 3 lat i 9 m-cy pozbawienia
wolnoSci, na poczet ktorej, na mocy art. 6381 kk zaliczyl mu okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 13
stycznia 20151; na podstawie art. 4681 kk orzekt od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej J. M. nawiazke w kwocie
20.000 zl, a na rzecz pokrzywdzonego P. kucharskiego w kwocie 10.000 z}; zasadzil tez ze Skarbu Panhistwa — Kasa Sadu
Rejonowego w Wyszkowie na rzecz oskarzycielek positkowych: D. M., H. M., D. M., B. K. kwoty po 723,24 zl brutto
tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych przez oskarzycielki positkowe w zwigzku z ustanowieniem pelnomocnika z
wyboru; na podstawie art. 62481 kpk zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw procesu.

Wyrok ten zostal zaskarzony apelacjami wniesionymi przez: Prokuratora Rejonowego w Wyszkowie oraz obronice
oskarzonego.

Prokurator, skarzac wyrok na niekorzysé oskarzonego, zarzucal orzeczeniu:
- obraze prawa materialnego, a mianowicie:

a/ art. 4681 kk poprzez jego zastosowanie i orzeczenie na podstawie wskazanego przepisu nawiazki w kwocie 20.000 zl.
na rzecz J. M. wykonujacej w przedmiotowej sprawie prawa, ktore przystugiwaly za zycia jej zmarlemu mezowi M. M.,
podczas gdy orzeczenie nawigzki mozliwe byloby w oparciu o art. 4682 kk, a i to jedynie na rzecz osoby bezposrednio
pokrzywdzonej czynem sprawcy;

b/ art. 4682 kk niezastosowanie go jako wlasciwej podstawy orzeczenia nawiazki w kwocie 10.000 zl na rzecz
pokrzywdzonego P. K. (1) i wydanie rozstrzygniecia w tym przedmiocie w oparciu o art. 4681 kk;

¢/ art. 6382 kk jego niezastosowanie i nie zaliczenie na jego podstawie na poczet orzeczonego §rodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych okresu zatrzymania T. P. prawa jazdy od dnia 16.01.1015r;

d/ art. 9082 kk poprzez jego niezastosowanie i nie orzeczenie na jego podstawie lacznego wymiaru zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych, w sytuacji orzeczenia wzgledem T. P. za czyny opisane w punktach IiII sentencji
wyroku wskazanych i podlegajacych laczeniu Srodkéw karnych odpowiednio na zawsze i na okres 3 lat;

e/ art. 1182 kk poprzez wskazanie w podstawie skazania w punktach Ii IT wyroku art. 481 kk, podczas gdy przepis ten
pozostaje w zbiegu z przepisami przyjetymi w kwalifikacji prawnej i stanowi jedynie podstawe wymiaru kary;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tres$c, a polegajacy na
uznaniu, iz oskarzony T. P. w zakresie czynu wskazanego w pkt I wyroku swym zachowaniem naruszyl jedynie zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym okreslone w art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997r Prawo o ruchu drogowym,
podczas gdy material dowodowy sprawy, a w szczego6lnoéci protokol badania wymienionego na zawarto$¢ alkoholu w
wydychanym powietrzu oraz opinia bieglego z zakresu wypadkow drogowych wskazuje, iz oskarzony naruszyl rowniez
inne reguly obowiazujace w ruchu ladowym;

- razacg niewspoOlmierno$é zaréwno kary jednostkowej orzeczonej wzgledem T. P. za czyn opisany w pkt I sentencji
wyroku z art. 17782 kk w zw. z art. 17881 kk oraz wymierzonej kary lgcznej, polegajaca na wymierzeniu wymienionemu
za wskazany czyn kary 3 lat i 9 m-cy pozbawienia wolnos$ci i kary lacznej w tym samym wymiarze, wskutek
niedostatecznego uwzglednienia zasad wymiaru kary przewidzianych w art. 5381 i 2 kk, a zwlaszcza wysokiego
stopnia winy oskarzonego, bardzo wysokiego stopnia spolecznej szkodliwoéci czyndéw mu zarzucanych, rodzaju
i rozmiaru nastepstw czynu z art. 17782 kk w zw. z art. 17881 kk, zachowania oskarzonego po popelnieniu
wskazanego przestepstwa oraz celéw prewencji indywidualnej i potrzeb w zakresie ksztaltowania §wiadomosci
prawnej spoleczenstwa.

Na podstawie art. 42781 kpk i art. 43781 kpk wnosil o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez:



- przyjecie opisu czynu opisanego w pkt I wyroku bez enumeratywnego wskazania naruszonych przepiséw Prawa o
ruchu drogowym, okre$lenie jako podstawy prawnej skazania za czyn opisany w pkt I sentencji wyroku art. 17782 kk
w zw. z art. 17881 kk, a nastepnie wymierzenie oskarzonemu za wskazany czyn na podstawie art. 17782 kk w zw. z art.
17881 kk w zw. z art. 481 kk kary 7 1at pozbawienia wolno$ci, okreslenie jako podstawy prawnej skazania za czyn opisany
w pkt IT sentencji wyroku art. 178a81 kk, a nastepnie wymierzenie oskarzonemu za wskazany czyn na podstawie art.
178a81 kk w zw. z art. 481 kk kary, wymierzenie kary lgcznej 7 lat pozbawienia wolno$ci, polaczenie na podstawie
art. 9082 kk w zw. z art. 85kk i art. 86 kk $§rodkéw karnych w postaci zakazéw prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych orzeczonych za czyny opisane w pkt I ITI sentencji wyroku i wymierzenie jako lacznego §rodka zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na zawsze, przyjecie jako podstawy orzeczenia nawigzki w kwocie
10.000 zl na rzecz pokrzywdzonego P. K. (1) art. 4682 kk , a takze orzeczenie na podstawie art. 4681 kk na rzecz J.
M. kwoty 20.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde, zaliczenie na podstawie art. 6382 kk na poczet
orzeczonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na zawsze okresu
zatrzymania T. P. prawa jazdy od dnia 16.01.2015r i utrzymanie wyroku w pozostatej cze$ci w mocy.

Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok w calosci.
Zarzucil orzeczeniu:

1/ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a polegajacy na uznaniu oskarzonego za winnego
popelnienia czynéw zarzucanych mu aktem oskarzenia, podczas gdy prawidlowo oceniony materiat dowodowy
powinien prowadzi¢ do wniosku, ze w sprawie nie ma dostatecznych dowodéw winy oskarzonego w zakresie
zarzucanych mu czynéw,

2/ obraze przepisdéw postepowania karnego, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ wyroku:

- naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw poprzez ocene dowolna materialu dowodowego, tj. dowodow
osobowych, opinii i zapisu monitoringu — art. 7 kpk,

- naruszenie art. 17081 kpk poprzez niezasadne oddalenie wniosk6w dowodowych zgloszonych przez obronice w pi$mie
z dnia 15.07.2015r,

- naruszenie zasady in dubio pro reo zakazujacej rozstrzygania watpliwos$ci na niekorzy$¢ oskarzonego — art. 582 kpk,

3/ obraze prawa materialnego poprzez niezasadne przyjecie, a co jest dalszg konsekwencja nieprawidlowych ustalen
faktycznych, iz oskarzony dopuscil sie popelienia zarzucanych mu czynéw tj. art. 17782 kk w zw. z art. 17881 kki z
art. 178a81 kk.

Wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu a/o czynow,
ewentualnie o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Rejonowy w
Wyszkowie II Wydzial Karny.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Dalej idaca jest apelacja obroncy oskarzonego, stad tez zostanie ona oméwiona w pierwszej kolejnosci.

W $rodku odwolawczym obronca oskarzonego stawia trzy zarzuty: bledu w ustaleniach faktycznych, obrazy przepisow
postepowania mogacej mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku oraz obrazy prawa materialnego.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z jednolita linig orzecznicza, popierana przez Sad rozpoznajacy sprawe w
niniejszym postepowaniu, stawianie jednocze$nie zarzutéw: obrazy prawa materialnego oraz bledu w ustaleniach
faktycznych jest nieuprawnione. Przypomnie¢ skarzacemu nalezy, Zze naruszenie prawa materialnego polega na
wadliwym jego zastosowaniu (badZ niezastosowaniu) w orzeczeniu opartym na trafnych ustaleniach faktycznych.
Tylko woéwcezas, gdy niekwestionowane sg ustalenia faktyczne, a wadliwo$é rozstrzygniecia sprowadza sie do



niewlasciwej subsumcji, mozna méwié o obrazie prawa materialnego. Skarzacy popadl zatem w sprzecznosc,
gdy formulujac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, réwnocze$nie postawil wyrokowi zarzut obrazy prawa
materialnego, ktory aktualizuje sie dopiero, gdy ustalenia faktyczne przyjete za podstawe zaskarzonego orzeczenia
nie sa kwestionowane. Jezeli - zdaniem skarzacego - Sad blednie ustalil stan faktyczny i do tak ustalonego stanu
faktycznego nie zastosowal odpowiednich przepiséow, ktdre - przy wymaganych i uznawanych przez skarzacego za
prawidlowe ustaleniach - mialyby zastosowanie, to zarzut obrazy prawa materialnego jest bezpodstawny.

Stad tez w dalszej czeéci Sad rozpatrzy zarzut obrazy przepisOw postepowania, ktéra — zdaniem skarzacego — mogta
mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a ktdrej rezultatem mogta by¢ zarzucana blednosé w ustaleniu faktow.

Skarzacy podnosi, ze sad meriti dopuscil sie obrazy przepiséw postepowania poprzez: naruszenie zasady swobodnej
oceny dowodéw poprzez ocene dowolng materialu dowodowego, tj. dowodow osobowych, opinii i zapisu monitoringu
— art. 7 kpk; naruszenie art. 17081 kpk poprzez niezasadne oddalenie wnioskoéw dowodowych zgloszonych przez
obronce w piSmie z dnia 15.07.2015r oraz naruszenie zasady in dubio pro reo zakazujacej rozstrzygania watpliwosci
na niekorzy$c¢ oskarzonego — art. 5§82 kpk.

Rozpatrujac zarzut dowolnoéci w ocenie dowodéw podniesé nalezy, ze przekonanie sagdu o wiarygodno$ci jednych
dowodow i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k., jesli tylko:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoéci sprawy,

- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$é, jak i na niekorzy$c
oskarzonego,

- jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujgco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Kontrola instancyjna oceny dowodéw nie obejmuje sfery przekonania sedziowskiego, jaka wiaze sie z
bezposrednio$cig przestuchania, sprowadza sie natomiast do sprawdzenia, czy ocena ta nie wykazuje bledéw natury
faktycznej (niezgodnosci z treScia dowodu, pominiecia pewnych dowodéw) lub logicznej (blednosci rozumowania i
wnioskowania) albo czy nie jest sprzeczna z do§wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy. Tak wiec dokonanie
przez sad odwolawczy nowej, odmiennej oceny dowodoéw jest uzasadnione tylko wowcezas, gdy w wyniku kontroli
odwolawczej stwierdzona zostanie dowolno$é oceny poczynionej przez sad I instancji (pomijajac kwestie nowych
dowodo6w). Jezeli natomiast ocena dokonana przez sad pierwszej instancji pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., nie
ma podstaw do zmieniania jej w postepowaniu odwolawczym (patrz choéby: wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 26.11.2012r., IT AKa 149/12, LEX 126421). Przeprowadzona kontrola odwotawcza tego rodzaju mankamentow
w dokonanej ocenie dowodéw nie wykazala. Sad I instancji z nalezyta skrupulatno$cia rozwazyl zgromadzone
dowody, a nastepnie wyciagnatl z nich prawidlowe wnioski wskazujace na sprawstwo i wine oskarzonego w zakresie
obydwu stawianych mu a/o zarzutéw. Sad Odwolawczy nie podzielil rozwazan skarzacego obroncy zawartych we
wniesionej apelacji. Przedstawiaja one bowiem kierunkowe nastawienie do przedmiotowej sprawy, nie poddaja
wnikliwej analizie dowodéw obcigzajacych. Stanowia probe korzystnej dla oskarzonej interpretacji najbardziej
istotnych dowodéw w sprawie, a mianowicie zeznan bezposrednich Swiadkéw zdarzenia. Obronca zdaje sie sugerowac
(w §lad za wyjasnieniami oskarzonego), ze sprawca wypadku mogla by¢ niezidentyfikowana i sugerowana jedynie
przez oskarzonego, jaka$ pigta osoba, ktéra mialaby sig$¢ za kierownice auta na stacji paliw. Sad Rejonowy logicznie
i przekonywujaco rozprawit sie z taka wersja gotostownych wyjaénien oskarzonego.

Sad I instancji dokonal wszechstronnej analizy wszystkich pozyskanych w sprawie dowodéw, natomiast nie wszystkim
w calo$ci przyznal przymiot wiarygodno$ci. Nie Swiadczy to o zarzucanym braku krytycznej analizy zeznan swiadkow,
a wskazywane w apelacji argumenty s3 jedynie polemika z pisemnymi motywami zaskarzonego orzeczenia opartg o
fragmenty zeznan $wiadkow. Skarzacy w istocie wylawia nieScistoSci, czy sprzecznosci w zeznaniach §wiadkéw, ktore



dotycza kwestii drugorzednych dla istoty sprawy, a wiec ustalenia osoby kierujacej autem w chwili zdarzenia. Stuzy to
wzbudzeniu obaw co do uznania dokonanej przez Sad oceny dowodow, jako zgodnej z zasada swobodno$ci.

W toku kontroli instancyjnej bezsprzecznie stwierdzono, iz calo$§é ustalen faktycznych oparta zostala na tych
dowodach, ktérym Sad meriti nadat walor wiarygodno$ci. Skoro nie wszystkie dowody obdarzone tym przymiotem
byly korzystne z punktu widzenia intereséw procesowych skarzacego, to brak jest — wobec prawidlowej, bo zgodnej
z regulami okre$lonymi przepisem art. 7 k.p.k. ich oceny — podstaw do podnoszenia pochodnego zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych. Zauwazy¢ nalezy, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku
nie moze sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami sadu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
lecz powinien zmierza¢ do wykazania, jakich konkretnie uchybien w zakresie logicznego rozumowania i do§wiadczenia
zyciowego dopuscil sie sad, oceniajac zebrany material dowodowy. Sama mozliwosé przeciwstawienia ustaleniom
sadu orzekajacego odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych, opartego na innych dowodach od tych, na
ktoérych opart sie sad I instancji ( w tym wypadku zupelnie golostownych wyjaénieniach oskarzonego), nie moze
prowadzi¢ do wniosku o popelieniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych.

Wskaza¢ nalezy, ze wbrew twierdzeniom apelujacego o niezasadnym oddaleniu (przez Sad meriti) wnioskéw
dowodowych zgloszonych przez obronce w pi$mie z dnia 15.07.2015r, dowody z zeznan §wiadka E. W., uzupehiajacej
opinii bieglego lekarza T. C. oraz z zapisu monitoringu zostaly w toku rozprawy gléwnej przeprowadzone, po
cze$ciowym uwzglednieniu wniosku, czego apelujacy zdaje sie nie dostrzegac, a co jasno wynika z zapiséw protokolow
z rozprawy gltownej (k. 522, 523v. i 563). Sad meriti wnikliwie ocenil dowod z opinii bieglego K. K. (1), a uznanie jej
za jasng, spojna i pelng, spelniajaca wszelkie standardy opinii rekonstruujacej przebieg wypadkéw drogowych, nie
upowaznialo do zasiegania ustnej opinii uzupelniajacej, o ktéra obronca wnosil. Stad tez brak ustosunkowania sie do
tej czesci wniosku dowodowego obroncy nie mial wplywu na tresé¢ zapadlego orzeczenia. Obronca zakwestionowal
punkt 7 opinii, w ktérem biegly wskazal rozmieszczenie os6b w aucie, podnoszac, ze biegly wszedl w kompetencje
Sadu zdajgc sie nie dostrzegaé, ze ten punkt opinii bieglego jedynie potwierdzal informacje o rozmieszczeniu osob
uzyskane z zeznan bezposrednich swiadkow zdarzenia, nie byl natomiast ani gtéwna, ani tez samodzielna podstawa
dokonanych ustaleni co do sprawstwa oskarzonego.

Na koniec wskazaé wypada, ze dla oceny czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo (zarzut obrazy art. 582 kpk),
nie sa miarodajne watpliwosci zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie powzial
watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych lub wykladni prawa i wobec braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnat
je na niekorzy$¢ oskarzonego, wzglednie to, czy w Swietle realiow konkretnej sprawy watpliwosci takie powinien byl
powziagé. W wypadku zatem, gdy pewne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie dowodéw,
czy tez np. dania wiary lub odméwienia wiary wyjasnieniom oskarzonego, albo dania wiary zeznaniom $wiadka z
okreslonej fazy postepowania, a odmoéwienia wiary jego zeznaniom skladanym na innym etapie tego postepowania, nie
mozna moéwié o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodnoSci konkretnego
dowodu lub grupy dowoddéw rozstrzygane moga by¢ jedynie na plaszczyZnie utrzymania sie przez sad w granicach
sedziowskiej swobody ocen, wynikajacej z tredci art. 7 k.p.k., lub tez przekroczenia przez sad tych granic i wkroczenia
w sfere dowolnosci ocen.

Poza uwagami zawartymi wyzej a dotyczacymi dowoddéw, o watpliwoSciach co do winy oskarzonego nie moga
Swiadczy¢ te fragmenty zeznan §wiadka P. K. , w ktérych méwi o zaciaganiu przez oskarzonego hamulca recznego. O
dwukrotnym uzyciu takiego hamulca Swiadcza zeznania i innych §wiadkéw opisujacych tor jazdy auta oskarzonego
oraz zapis monitoringu. Oskarzony przyznaje, ze jego auto taki hamulec ma, ale przy kierownicy. Stad tez supozycja
obroncy jakoby auto w hamulec reczny w ogoéle nie bylo wyposazone jest bezpodstawna i nie prowadzi do podwazenia
wiarygodno$ci zeznan $wiadka K..

Trudno odnieé¢ sie do zawartego w ostatnim fragmencie apelacji obroncy stanowiska, ze zarzuty apelacyjne odnosza
sieido drugiego czynu opisanego w pkt 2 wyroku, bo sa: ,Jogicznym ciggiem postawionych powyzej zarzutow”, bowiem
tak ogo6lnikowe sformulowanie nie pozwala na wnikliwg analize stanowiska apelujgcego co do drugiego z przypisanych
oskarzonemu czyndw, a wezedniejsze tezy apelujacego dotycza wypadku drogowego, a nie jazdy w stanie nietrzezwym.



Podnie$c¢ nalezy, ze sam oskarzony wskazywal z kim 1 jakie ilo$ci alkoholu wypil, zanim siadl za kierownice oraz jaka
trase przejechal.

Nie sposdb za§ odmowié zasadnoSci zarzutom apelacji oskarzyciela publicznego (poza obraza art. 1182 kk).

W zaskarzonym wyroku sad nie zastosowal art. 11§2 kk , a oskarzyciel we wnioskach apelacyjnych nawet nie wskazal, w
ktérym fragmencie zaskarzonego orzeczenia artykut ten mialby miec zastosowanie. Podniost jedynie w uzasadnieniu,
ze przytoczenie art. 481 kk w podstawie skazania za obydwa czyny bylo bledne, bowiem ,nie pozostawalo z nimi w
zbiegu”, a art. 481 kk powinien by¢ przytoczony jedynie przy podstawie wymiary kar. Taki poglad oskarzyciela jest
wadliwy. Rzeczywiscie badajac wzgledno§¢ ustawy bierze sie pod uwage m.in. wymiar kar grozacych za przestepstwo.
Nie jest to jednak jedyne kryterium, a wyciaganie z tego wniosku o stosowaniu art. 481 kk jedynie przy okre$laniu
wymiaru kary mozna nazwac jedynie nieporozumieniem. Sad odwolawczy stoi na stanowisku, ze art. 481 odnosi sie
do calosci regulacji prawno-karnych dotyczacych danego przestepstwa.

Pozostale zarzuty apelacji oskarzycielskiej sa trafne.

Rzeczywiscie bowiem Sad Rejonowy dopuscit sie obrazy prawa materialnego: stosujac art. 4681 kk i orzekajac
na podstawie nawigzki w kwocie 20.000 zl. na rzecz J. M. wykonujacej w przedmiotowej sprawie prawa, ktore
przystugiwaly za zycia jej zmarlemu mezowi M. M., podczas gdy orzeczenie nawiazki mozliwe bylo w oparciu o
art. 4682 kk, a i to jedynie na rzecz osoby bezposérednio pokrzywdzonej czynem sprawcy; art. 4682 kk nie stosujac
go jako wlaéciwej podstawy orzeczenia nawiazki w kwocie 10.000 zt na rzecz pokrzywdzonego P. K. (1) i wydanie
rozstrzygniecia w tym przedmiocie w oparciu o art. 4681 kk; art. 6382 kk poprzez jego niezastosowanie i nie zaliczenie
na jego podstawie na poczet orzeczonego wobec oskarzonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych okresu zatrzymania T. P. prawa jazdy od dnia 16.01.1015r1; art. 90§2 kk poprzez jego
niezastosowanie i nie orzeczenie na jego podstawie, wobec oskarzonego, lacznego wymiaru zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdoéw mechanicznych, w sytuacji orzeczenia wzgledem T. P. za czyny opisane w punktach I i IT sentencji
wyroku wskazanych i podlegajacych laczeniu srodkéw karnych odpowiednio na zawsze i na okres 3 lat.

Sad ten nadto popeknil btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego
tre$c¢, a polegajacy na uznaniu, iz oskarzony T. P. w zakresie czynu wskazanego w pkt I wyroku swym zachowaniem
naruszy! jedynie zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym okre§lone w art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997r
Prawo o ruchu drogowym, podczas gdy material dowodowy sprawy, a w szczegdlnosSci protokoét badania wymienionego
na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu oraz opinia bieglego z zakresu wypadkéw drogowych wskazuje, iz
oskarzony naruszy} rowniez inne reguty obowigzujace w ruchu ladowym, a okre$lone w art. 45 ust. 1 pkt. 1 (prowadzac
auto w stanie nietrzezwym), art. 16 ust. 11 2 (zjezdzajac na lewy pas jezdni) oraz art. 20 ust. 1 (przekraczajac powaznie
dopuszczalng predko$¢) ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. 2012 1, 1137 j.t.).

Sad odwolawczy za trafny uznal takze zarzut razacej niewspOlmierno$ci zaré6wno kary jednostkowej orzeczonej
wzgledem T. P. za czyn opisany w pkt I sentencji wyroku z art. 17782 kk w zw. z art. 17881 kk oraz wymierzonej
kary lacznej, polegajacej na wymierzeniu wymienionemu za wskazany czyn kary 3 lat i 9 m-cy pozbawienia wolnosci
i kary lacznej w tym samym wymiarze. Taka lagodno$¢ wymiaru w/.w kar spowodowana byla niedostatecznym
uwzglednieniem zasad wymiaru kary przewidzianych w art. 5381 i 2 kk, a zwlaszcza wysokiego stopnia winy
oskarzonego, bardzo wysokiego stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu przypisanego oskarzonemu w ramach I zarzutu
a/o z art. 17782 kk w zw. z art. 17881 kk, rodzaju i rozmiaru nastepstw tego czynu oraz celo6w prewencji indywidualnej
i potrzeb w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Oskarzony znajdowat sie w wysokim stanie nietrzezwo$ci, brawurowo i szczeg6lnie nieostroznie kierowal pojazdem
przed wypadkiem, stosowal niewlaéciwa technike i taktyke jazdy przekraczajac ponad dwukrotnie dopuszczalng
predko$é i jadac tuz przed wypadkiem lewym pasem drogi a nastepnie gwaltownie skrecajac w prawo i powodujac
tym niekontrolowany ruch auta, ktére tylng czescig lewego boku uderzylo w przydrozne drzewo. Skutki wypadku



byly najtragiczniejsze z mozliwych dla jednego z pasazer6w i tragiczne dla innego. Po wypadku oskarzony probowatl
przerzuci¢ odpowiedzialno$é zan na inng osobe.

Okoliczno$ci takowe nie zostaly przez sad orzekajacy nalezycie wywazone, co skutkowalo wymierzeniem kary
jednostkowej i lacznej razacych lagodnoécia. Sad meriti sam okreslil procentowg surowo$¢ wymierzonej represji
karnej na 35%. Niestusznie przy tym uznat dotychczasowg niekaralno$¢ oskarzonego za okoliczno$¢ tagodzacy, a
nie za standard wymagany od kazdego obywatela. Przecenil wage $wiadomosci pasazeréw co do stanu trzezwosci
oskarzonego, bo zgadzajac sie na jazde z oskarzonym wyrazali sprzeciw co do tak brawurowego jej sposobu.
Uzasadniajac wymiar kary za wypadek drogowy sad orzekajacy zupelnie pominal wysoki stopien winy oskarzonego,
bardzo wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci czynu przypisanego oskarzonemu, zachowanie oskarzonego tuz po
wypadku oraz cele prewencji indywidualnej i potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

Uwzglednienie powyzszego skutkowal uznaniem wymierzonej kary jednostkowej i lacznej za razaco lagodne i po
cze$ciowym uwzglednieniu wniosku oskarzyciela podniesieniem tych kar do lat 5 (pieciu). Zadana przez oskarzyciela
kara 7 lat pozbawienia wolnoS$ci nositaby znamiona razacej surowosci i nie uwzgledniala dostrzezonych przez sad
orzekajacy takich okolicznoéci lagodzacych jak mlody wiek oskarzonego, mozliwo$é opuszczenia przez pasazeréw
auta na stacji LPG, juz po pierwszym brawurowym incydencie w trakcie jazdy oraz niezapiecie przez nich pasow
bezpieczenstwa, ktére moglo mie¢ wplyw na rodzaj i rozmiar obrazen.

Majac powyzsze na wzgledzie zaskarzony wyrok nalezalo zmienié poprzez: dodanie w punkcie I, iz oskarzony umyslnie
naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym okreslone w art. 45 ust. 1 pkt. 1, art. 16 ust. 11 2 oraz art. 20 ust. 1
ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. 20121, 1137j.t.) i podwyzszenie wymiaru orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci do lat 5 (pieciu); podwyzszenie w punkcie III wymiaru orzeczonej lacznej kary pozbawienia
wolnoéci do lat 5 (pieciu), a nadto polaczenie na podstawie art. 9o § 2 k.k. w zw. z art. 85 k.k. w zw. z art. 88 k.k.
orzeczonych w punktach 1 i 2 zaskarzonego wyroku jednostkowych $§rodkéw karnych w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych i orzeczenie lacznego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
zawsze, zaliczenie w punkcie IV nadto na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego Srodka karnego w postaci
lacznego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na zawsze okresu zatrzymania oskarzonemu prawa
jazdy od dnia 16 stycznia 2015 r., orzeczenie w punkcie V na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 kk. od
oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej J. M. zado$éuczynienia za doznang krzywde w kwocie 20.000 (dwudziestu
tysiecy) zlotych, za$ na mocy art. 46 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. na rzecz pokrzywdzonego P. K. (1) nawigzki w kwocie
10.000 (dziesieciu tysiecy) zlotych.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyroku nalezalo utrzymaé w mocy.

Sytuacja materialna w jakiej znajduje sie oskarzony obligowala do zwolnienia go od kosztéw postepowania
odwolawczego i obcigzenia nimi Skarbu Panstwa.

Powyzsze za$ obligowalo do zasadzenia ze Skarbu Panstwa na rzecz D. M., H. M. i B. K. po 840 zk zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego $wiadczonego przez Sadem II instancji.



