Sygn. akt : I Ka 148/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2016 r.
Sad Okregowy w Ostrolece w 11 Wydziale Karnym w skladzie
Przewodniczqcy : SSO Jerzy Palka /spr/
sedziowie : SSO Artur Bobinski
SSO Wiestaw Oryl
protokolant: Ewa Pedzich
w obecnosci prokuratora: Adama Kolbusa
po rozpoznaniu w dniu 9 maja 2016 r.
sprawy : L. K.
oskarzonego z art. 244 kk w zw z art. 12 kk
z powodu apelacji obroncy oskarzonego oraz osobistej apelacji oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Wyszkowie
z dnia 31 grudnia 2015 r. sygn. akt IT K 390/14
Orzeka:
1/ Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.
2/ Zwalnia oskarzonego od kosztow i oplat sadowych za II instancje przejmujac je na rzecz Skarbu Panstwa.
3/ Zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. E. P. kwote 1033,20 / z vat/ za obrone z urzedu w II instancji.
Sygn. akt: IT Ka 148/16
UZASADNIENIE
L. K. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 3 lutego 2014 r. od godz. 12:35 do godziny 13:15 w ruchu ladowym w miejscowosci W., na ul. (...) i innych
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, kierujagc samochodem m-ki C. (...) o nrrej. (...),
Samochodem m-ki R. (...) o nieustalonych numerach rejestracyjnych, nie zastosowal sie do orzeczonego wobec niego
przez Sad Rejonowy w Wolominie w sprawie sygn. akt II W 775/13 zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych

t.j. o czyn z art. 244 k.k. w zw. z art. 12 k k.

II. w dniu 4 lutego 2014 r. okolo godziny 10:35 w ruchu ladowym w miejscowo$ci W., na ul. (...) kierowal samochodem
m-ki O. (...) o nr rej. (...), czym nie zastosowal sie do orzeczonego wobec niego przez Sad Rejonowy w Wolominie w
sprawie sygn. akt II W 775/13 zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych



tj. o czyn z art. 244 k.k.

Sad Rejonowy w Wyszkowie wyrokiem z dnia 31 grudnia 2015 r. E. K. uznat za winnego popekienia zarzucanego mu
w punkcie I aktu oskarzenia czynu i za to na podstawie art. 244 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazal go i wymierzyl mu
kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz uznat za winnego popekienia zarzucanego mu w punkcie II aktu
oskarzenia czynu i za to na podstawie art. 244 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci.

Na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 §1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci potaczyt i
wymierzyl mu kare laczna 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Zasadzil ze Skarbu Panstwa - Kasy Sadu Rejonowego w Wyszkowie na rzecz adwokata E. P. kwote 1.033,20 zl (jeden
tysigc trzydziesci trzy zlote i dwadzie$cia groszy) w tym podatek VAT — tytulem zwrotu kosztow.

Powyzszy wyrok zaskarzyl oskarzony L. K. w calo$ci. Zarzucajac mu blad w ustaleniach faktycznych. Kwestionowat
ustalenia poczynione przez Sad Rejonowy, Ze to oskarzony kierowal C. (...). W uzasadnieniu apelacji podnosil, ze
zarowno $wiadek A. S. jak i D. L. nie widzieli kierowcy samochodu C. (...). Skarzacy wskazywal, ze w dniu 3 lutego
2014 r. samochodem C. (...) kierowal H. P..

Skarzacy kwestionowal rowniez, ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego, ze to oskarzony w dniu 4 lutego 2014 r. okoto
godziny 10:35 w ruchu ladowym w miejscowosci W., na ul. (...) kierowal samochodem m-ki O. (...) o nr rej. (...).
Kwestionowal zeznania Swiadkow A. S., D. L., D. K., ktorzy to wskazywali, ze to oskarzony w dniu 4 lutego 2014 r.
kierowat O. (...).

W konsekwencji skarzacy wniost o uchylenie zasadzonego wyroku i przekazanie do ponownego rozpoznania
ewentualnie o zmiane orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow.

Apelacje wniost rowniez obronica oskarzonego L. K. zaskarzajac wyrok Sadu Rejonowego w Wyszkowie z dnia 31
grudnia 2015 r. w calo$ci zarzucajgc mu: blad w ustaleniach faktycznych bedacych podstawa wyroku, ktéry mial
wplyw na jego tres$¢ przez niezasadne uznanie, Ze ujawniony material dowodowy uzasadnia przyjecie, ze oskarzony
L. K. dopuscit sie popeienia zarzucanych mu przestepstw. Wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego L. K. od zarzuconych mu czynow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje oskarzonego jak i obroncy oczywiécie bezzasadne i nie zostaly przez Sad Okregowy uwzglednione. Wobec
tozsamosci zarzutow obu apelacji zostang facznie omoéwione.

Whbrew twierdzeniom apelujacych, Sad Okregowy nie stwierdzil uchybien, ktére rodzilyby watpliwosci co
do merytorycznej trafnosci zaskarzonego wyroku. Postepowanie rozpoznawcze w niniejszej sprawie zostalo
przeprowadzone poprawnie. W pisemnym uzasadnieniu wyroku Sad meriti poddat logicznej, do tego niezwykle
drobiazgowej, wrecz skrupulatnej analizie zebrane dowody zgodnie ze wskazaniami wiedzy i Zzyciowego
doswiadczenia, przedstawiajac, na jakich przestankach faktycznych i prawnych oparl swoje wlasne przekonanie o
sprawstwie i winie L. K..

Sad Okregowy dokonujac kontroli instancyjnej nie dopatrzyl sie sygnalizowanych w apelacjach uchybien ani tez nie
stwierdzil, iz sporzadzone uzasadnienie zawiera braki uniemozliwiajace kontrole odwolawcza.

Sad Okregowy nie stwierdzil uchybien podnoszonych w zarzutach, wobec czego nie dopatrzyt sie réwniez powodéw do
uwzglednienia wnioskow apelacyjnych (wydania orzeczenia kasatoryjnego czy zmieniajacego zaskarzone orzeczenie).

Zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku sa de facto wynikiem odmiennej interpretacji
i oceny zdarzen, i jako takie nie zastuguja na aprobate. Jak bowiem wielokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy



( m.in. wyrok z 24 marca 1975 r., II KR 355/74, OSNPG 1975 r., Nr 9, poz. 84), mozliwoé¢ przeciwstawienia
ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu, nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu
w ustaleniach faktycznych. Zwlaszcza wowcezas, gdy sad orzekajacy — jak mialo to miejsce w przedmiotowej sprawie
szczegblowo uzasadnil swoje stanowisko, w tym w kwestionowanym zakresie, wskazujac przy tym fakty, jakie uznat
za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych, a
ponadto sadowa ocena dowodoéw nie wykazuje bledow natury faktycznej (niezgodnosci z tre$cia dowodu, pominiecia
pewnych dowodbw) lub logicznej (bledéw rozumowania i wnioskowania) oraz nie jest sprzeczna z doswiadczeniem
zyciowym lub wskazaniami wiedzy.

W ocenie Sadu Okregowego orzeczenie jest zgodne z zasada obiektywizmu ta jest wyrazem postulatu ustawowego,
azeby ustalenia faktyczne odpowiadaly prawdzie, co w postepowaniu sagdowym jest osiggalne tylko wtedy, gdy
przedmiotem zainteresowania sadu jest caly zebrany w sprawie material dowodowy, bez pominiecia istotnych jego
czedci i gdy caloksztalt tego materialu jest przedmiotem rozwazan sadu. O braku obiektywizmu mozemy, wiec
mowic w sytuacji, gdy organy procesowe wykonywaly czynno$ci procesowe z pewnym osobistym pozytywnym badz
negatywnym nastawieniem, uprzedzeniem, za$ podejmowane w toku postepowania decyzje byly stronnicze, badz gdy
przedmiotem oceny i rozwazan sadu orzekajgcego nie byl caly zebrany w sprawie material dowodowy (vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1978r., IV KR 4/78, OSNKW 1978, Nr 4 - 5, poz. 52; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 29 czerwca 1999r., V KKN 459/97, OSN Prok. i Pr.2000, Nr 2, poz. 10).

Zadna z tych sytuacji nie zachodzi w niniejszej sprawie. Jak sie wydaje, apelujacy zarzuca Sadowi I instancji blad w
ustaleniach faktycznych, ze ocenil material dowodowy odmiennie od zyczen apelujacego, co nie §wiadczy przeciez o
naruszeniu zasady obiektywizmu.

Tymeczasem zarzuty apelacji sprowadzajg sie do prostej negacji oceny dowoddéw i ustalen faktycznych Sadu I instancji
oraz prezentowania wlasnych, subiektywnych pogladéw odnoénie zebranego w sprawie materialu dowodowego, jak
i poczynionych ustalen faktycznych.

W ocenie Sadu Odwolawczego przekonanie Sadu o wiarygodnoéci jednych dowodéw i niewiarygodnos$ci innych,
pozostaje pod ochrong prawa procesowego (art. 7 k.p.k.) wtedy, gdy: jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy
caloksztaltu okolicznoéci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposoéb podyktowany obowiazkiem dochodzenia prawdy
(art. 2 § 2 k.p.k.), stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zar6wno na korzysé, jak
i na niekorzy$é¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), jest wyczerpujaco i logicznie - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego - uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k.).

W ramach realizacji zasady zawartej w art. 7 k.p.k. Sad ma prawo uznaé¢ za wiarygodne zeznania Swiadka (lub
wyjadnienia oskarzonego), co do niektorych przedstawionych przez niego okolicznoéci i nie da¢ wiary zeznaniom tego
samego Swiadka (czy tez wyja$nieniom oskarzonego, co w niniejszej sprawie miato miejsce), co do innych okoliczno$ci
- pod warunkiem jednak, ze swoje stanowisko w tej kwestii w sposob przekonywujacy (jak ma to miejsce w niniejsze;j
sprawie) uzasadni. Wbrew stanowisku apelujacego, Sad Okregowy dokonujac kontroli odwolawczej zaskarzonego
wyroku stwierdzil, ze sad I instancji w pelni sprostal wymaganiom art. 7 k.p.k. Jednoznacznie za takim wnioskiem
przemawia analiza pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia.

Whnioskowanie sadu jest logiczne i przekonujace. Uwzglednia zasady wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Prawidlowe
natomiast jest tym bardziej, ze to wlasnie Sad Rejonowy, realizujac zasade bezposrednio$ci procesu, zetknal sie
osobiScie ze zrédlami dowodowymi. Nie ma przy tym potrzeby powtarzania uzytych przez Sad argumentéw, skoro
znane s3 one apelujacemu. W toku przeprowadzonego przewodu sadowego Sad I instancji zgromadzil wszystkie
niezbedne dla rozstrzygniecia dowody i wbrew twierdzeniom apelujacego nie dopusécit sie bledu w ustaleniach
faktycznych. W sposob jasny i przekonywujacy wskazal w uzasadnieniu orzeczenia, sporzadzonego w oparciu o przepis
art. 424 § 11 2 k.p.k. ktére zeznania stuchanych w sprawie Swiadkéw czy tez oskarzonego oraz inne dowody uznat
za wiarygodne, a ktorym tej cechy wiarygodnosci odmoéwil i stanowisko swoje w tej mierze nalezycie umotywowal.
Rozumowania te dokonane zostaly w granicach sedziowskiej swobody ocen, wynikajacej z tresci art. 7 k.p.k.



W ocenie Sagdu Okregowego stusznie Sady Rejonowy uczynil ustalenia faktyczne w sprawie opierajac sie na zeznaniach
swiadkow: A. S. (k. 5-6, 40-42, 50-52,164/v —165/v), D. L. (k. 7-8, 43-45, 48-49, 166-166/v), D. K. (k.9-11, 273/v-274)
i A. P. (k. 46 -47, 166/v-176) obdarzajac je w pelni przymiotem wiarygodnos$ci. Swiadek A. S. byt poszkodowanym
w kolizji w dniu 3 lutego 2014 r. gdzie sprawca byl kierujacy samochodem m-ki C. (...) na angielskich ,, zoltych
numerach” jak pdzniej ustalono oskarzony L. K.. Bezpo$rednimi §wiadkami tego zdarzenia byli D. K.iD. L.. L. K. zostal
rozpoznany przez Swiadkdw nastepnego dnia po zdarzeniu tj. w dniu 4 lutego 2014 r. w innym samochodzie tj. m-ki O.
(...) rbwniez na ,, z6ltych numerach” rejestracyjnych pojazdu zaparkowanym pod szkola nr 2 ul. (...) w W.. Odmienne
wyjaénienia oskarzonego oraz podejmowanie odmiennych ustalen stanu faktycznego zaréwno przez oskarzonego jak
i obronce oskarzonego w zlozonych apelacjach w ocenie Sadu odwolawczego wynikaja jedynie z przyjetej linii obrony
przez oskarzonego.

W ocenie Sadu Okregowego ocena ww. dowodéw dokonana przez Sad I instancji nie budzi zadnej watpliwo$ci.
Dokonana ocena dowodow jest rzetelna, wszechstronna i rzeczowa oparta przy tym na kryteriach zakre$lonych w art.
7 k.p.k. Ocena dowodow jako swobodna, a nie dowolna podlega wiec ochronie prawa procesowego.

Jak wynika z bardzo szczeg6lowego uzasadnienia zaskarzonego wyroku przedmiotem rozwazan Sadu I instancji byly
wszystkie dowody przeprowadzone i ujawnione w toku przewodu sgdowego, oceniane z takg sama wnikliwo$cig i
staranno$cia.

W tej sytuacji, Sad Okregowy nie znajdujac jakichkolwiek przestanek do uwzglednienia obu apelacji, zaskarzony
wyrok, jako stuszny utrzymal w mocy.

Majac na wzgledzie trudng sytuacje oskarzonego zwolnil go od kosztéw i oplat sadowych za II instancje przejmujac
je narzecz Skarbu Panstwa. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. P. kwote 1033,20 zlotych wraz z podatkiem
23% Vat za obrone z urzedu w II instancji.



