Sygn. akt IT Ka 425/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2016 r.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca:SSO Magdalena Dabrowska
Sedziowie:SO Jerzy Patka

SO Ryszard Warda /spr./

Protokolant: Monika Iwanska

przy udziale Prokuratora Prok. Okr.: Adama Kolbusa

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2016 r. na rozprawie
sprawy K. Z.

skazanego o czyny z art. 280 § 1 k.k. iinne

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia 16 czerwca 2016 1., sygn. I K192/16
orzeka:

1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

2. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. G. kwote 516,60 zl (pieéset szesnascie zlotych
sze$édziesiqt groszy), w tym podatek VAT, tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu,

3. zwalnia oskarzonego K. Z. z obowiqzku ponoszenia kosztéow postepowania odwolawczego i
przejmuyyje je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Ostrolece wyrokiem lgcznym z 16 czerweca 20161 w pkt I. rozwiazal kare taczng orzeczona wyrokiem
Sadu Rejonowego w Ostrolece z 30 grudnia 2014r w sprawie II K 1160/13, a nastepnie w pkt II., na podstawie art.
56981 kpkiart. 8581 kki art. 8681 kk, polaczyt: a) kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w
Ostrolece w sprawach I1 K149/14 oraz I K1160/13 za czyny z 11 lipca 2013r oraz 1 maja 2014r, wymierzajac skazanemu
K. Z. kare Iaczng 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci, b) kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami Sadu
Rejonowego w Ostrolece w sprawie I K 1160/13, za czyn z12/13 wrze$nia 2014r oraz wyrokiem w sprawie I1 K1087/14,
wymierzajac skazanemu K. Z. kare laczng 3 lat pozbawienia wolnoéci; na poczet kary z pkt II a zaliczyl mu okres
zatrzymania od 19 sierpnia 2013r do 21 sierpnia 2013r oraz od 27 wrze$nia 2014r do 28 wrze$nia 2014r, a na poczet
kary wymierzonej w pkt II b zaliczyl okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 18 pazdziernika 2014r do
11 lutego 2015r. Stwierdzil, ze w pozostalym zakresie rozstrzygniecia z polaczonych wyrokoéw podlegaja odrebnemu
wykonaniu. Umorzyt postepowanie dotyczace wydania wyroku lacznego co do wyroku Sadu Rejonowego w Olsztynie
w sprawie II K 936/11. Orzekt tez co do kosztoéw postepowania.



Wyrok, w czeéci orzeczenia o karze z pkt II a, na korzysé skazanego, zaskarzyt apelacja jego obronca.

Zarzucil orzeczenie wobec skazanego K. Z. kary razaco niewspoimiernie surowej, ktéra nie uwzglednia wystepujacych
w sprawie okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ skazanego, a ktorych uwzglednienie powinno spowodowac
orzeczenie kary lgcznej przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji.

Wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie II a przez orzeczenie kary lacznej przy zastosowaniu zasady
pelnej absorpcji, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt II a i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania, a nadto zasadzenie kosztéw nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy skazanego stawia orzeczeniu Sadu I instancji oczywiécie bezzasadny zarzut i z tego wzgledu zawarte
w niej wnioski nie moga zosta¢ uwzglednione.

Apelujacy podnosi, ze skazany podczas odbywania kary nie nalezy do podkultury wieziennej, poprawnie sie zachowuje,
ma krytyczny stosunek do popelionych przestepstw i regulaminowa postawe oraz odbyl terapie uzaleznien i byt
niejednokrotnie nagradzany.

Pomija przy tym inne réwnie lub bardziej istotne okolicznosci jakie wskazano w ostatniej opinii o skazanym. Wskazano
tamze, ze proces resocjalizacji skazanego przebiega powoli, gléwnie z uwagi na brak checi zmiany sytemu odbywania
kary na system programowego oddzialywania i wymaga on dalszych oddzialywan, zwlaszcza w zakresie podtrzymania
efektow terapii dla uzaleznionych od alkoholu i motywacji do utrzymywania abstynencji. W opinii brak jest danych
by skazany byl nagradzany, za to widnieje informacja o ukaraniu.

W $wietle powyzszego uznac nalezy, ze Sad Rejonowy dokonal nalezytego wywazenia w pkt IT a) kary lacznej i stosujac
zasade asperacji polaczyl kary 2 lat oraz 8 i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a wymiar nowej kary lacznej jest zblizony
do ustawowego minimum, bliski zastosowania absorpcji kar. Kary takowej nie sposob okreslié¢ jako znamionujacej sie
razaca surowoscia — jak sugeruje apelujacy.

Z tych wzgleddow orzeczono jak w wyroku, o kosztach orzekajac na podstawie art. 62481 kpk, 634 kpk oraz
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrzeénia 2002r w sprawie oplat... ze zmianami.



