Sygn. akt IT Ka 220/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2017 1.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jerzy Palka

Sedziowie: SSO Anna Laszczych

SSO Artur Bobinski (spr.)

Protokolant : Marlena Achciniska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej Andrzeja Oldakowskiego i oskarzyciela positkowego S. C.
po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2017 T.

w sprawie D. N.

oskarzonego z art. 231 § 11in. k.k.

apelacji obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wyszkowie

z dnia 26 stycznia 2017 r. sygn. akt. IT K 503/16;

I. prostujac oczywista omylke pisarska w dacie zaskarzonego wyroku w ten sposdb, ze zostal on wydany w dniu 26
stycznia 2017 r. a nie 26 stycznia 2016 r. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 180 (sto osiemdziesiat) ztotych tytulem oplaty i obciaza
go wydatkami w kwocie 20 (dwadzie$cia) zlotych.

Sygn. akt IIKa 220/17

UZASADNIENIE

D. N. zostal oskarzony o to, ze :

I. wdniu 02 maja 2015r. w W. bedac funkcjonariuszem Komendy Powiatowej Policji w W., pelniac stuzbe w Ogniwie
Patrolowo - Interwencyjnym przekroczyt uprawnienia wynikajace z art. 11 pkt 1 oraz art. 14 ust. 1 i 2 ustawy z dnia
24 maja 2013r. o Srodkach przymusu bezposredniego i broni palnej (Dz.U. z dnia 03 czerwca 2013r, z p6zn. zm.)
w ten sposob, ze w celu wyegzekwowania wymaganego prawem zachowania, tj. poddania sie badaniu na zawarto§é
alkoholu w wydychanym powietrzu przezS. C. zgodnie z wydanym przez siebie poleceniem, uzyt sily fizycznej w sposob
sprzeczny z art. 14 ust. 1 cyt. ustawy, tj. zadal S. C. uderzenie lokciem w glowe, a nastepnie popchnat i po jego upadku
na podloze kopal go po calym ciele, w tym kopnal w lewe ucho, powodujac u niego obrazenia ciala w postaci: stluczenia
lewej malzowiny usznej, rozleglego podbiegniecia na wewnetrznej stronie ramienia prawego, nieduzego podbiegniecia
na ramieniu lewym oraz zlamania dalszych nasad koSci przedramienia prawego - koSci promieniowej typu Collesa i
wyrostka rylcowatego koSci lokciowej, ktére to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoéci narzadu ciala, inny niz



okreslony w art. 156 k.k., stanowiac rozstréj zdrowia i naruszenie czynnos$ci narzadu ciala na czas powyzej 7 dni, czym
dzialal na szkode interesu prywatnego S. C.,

tj. oczyn z art. 231 § I k.k. wzb. z art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k .k,

II. wdniu 02 maja 2015r. w W. bedgc funkcjonariuszem Komendy Powiatowej Policji w W., peliac stuzbe w Ogniwie
Patrolowo - Interwencyjnym przekroczyt uprawnienia wynikajace z art. 11 oraz art. 14 ust. 11 2 ustawy z dnia 24 maja
2013r. o $rodkach przymusu bezposredniego i broni palnej (Dz.U. z dnia 03 czerwca 2013r. z p6Zn. zm.) w ten sposob,
ze bez uzasadnionej potrzeby uzyt sily fizycznej w sposéb sprzeczny z art. 14 ust. 1 cyt. ustawy, tj. uderzyt dlonia w
twarz J. K. (1), czym naruszyt jego nietykalnos¢ cielesna,

tj.oczynzart. 231§ 1 kk.iart. 217§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
Sad Rejonowy w Wyszkowie wyrokiem z dnia 26 stycznia 2017 roku w sprawie II K 503/17
- oskarzonego D. N. uznal ze za winnego dokonania zarzucanych mu czynow i:

a) za czyn z punktu 1 aktu oskarzenia na podstawie art. 231 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk.
skazal go, a na podstawie art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia
wolnos$ci, za$ na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzekl wobec niego Srodek kamy w postaci zakazu wykonywania zawodu
funkcjonariusza Policji na okres 3 (trzech) lat;

b) za czyn z punktu 2 aktu oskarzenia na podstawie art. 231 § 1 k.k. w zb. z art. 217 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk,
skazal go, a na podstawie art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnos$ci, za$ na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzekl wobec niego Srodek kamy w postaci zakazu wykonywania zawodu
funkcjonariusza Policji na okres 2 (dwoch) lat;

- na podstawie art. 85 § 11 § 2 kk., art. 86 § 1 kk,, art. 90 § 2 k.k., polaczyl wymierzone oskarzonemu w punkcie
1 sentencji wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolnosci oraz jednostkowe $rodki karne w postaci zakazow
wykonywania zawodu i wymierzyl mu kare laczng 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz laczny zakaz
wykonywania zawodu funkcjonariusza Policji na okres 3 (trzech) lat;

- na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzal oskarzonego D. N. do zaplaty na rzecz pokrzywdzonego S. C. kwoty 10.000
(dziesieciu tysiecy) zlotych tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde;

- na podstawie art. 69 § 1i § 2 k.k,, art. 70 § 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary lacznej pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesza na okres proby 3 (trzech) lat;

- na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu w kwocie 958,98 zi
(dziewieciuset pie¢dziesieciu o$miu zlotych i dziewieédziesieciu oémiu groszy), w tym kwote 180 (stu osiemdziesieciu)
zlotych tytulem optaty

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronica oskarzonego.
Na podstawie art. 444 k.p.k. i art. 425 § 1-3 k.p.k. obronca zaskarzyl powyzszy wyrok w caloéci na korzy$¢ oskarzonego
Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 k.p.k. wyrokowi temu obronica zarzucit

I. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez
bezzasadne oddalenie wnioskéw dowodowych dotyczacych:

- przeprowadzenia eksperymentu procesowego z udzialem pokrzywdzonego S. C., Swiadkéw R. C., J. K. (1) oraz
oskarzonego D. N. na okoliczno$¢ odtworzenia przebiegu zdarzenia, przedstawienia przez osoby biorace udzial w
zdarzeniu sposobu dzialania podejrzanego i weryfikacji relacji Swiadkow zawartych w zeznaniach,



- uzupehiajacej opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej na okoliczno$¢ mozliwoSci powstania obrazen ciala w
okoliczno$ciach podawanych przez pokrzywdzonego i $wiadkow,

- przestuchania $wiadka S. M. na okoliczno$c¢ przebiegu zdarzenia i weryfikacji zeznan pokrzywdzonego i swiadkow,

- przestuchania §wiadka M. B. na okoliczno$¢ informacji przekazywanych mu przez E. R. o nagannym zachowaniu
oskarzonego podczas pelnienia stuzby,

- uzyskania informacji z KPP w W. dotyczacych skladanych na oskarzonego skarg,

- uzyskania informacji z KPP w W. dotyczacych iloSci pelnionych przez E. R. stuzb patrolowych razem z oskarzonym
D. N. oraz zglaszanych przez nia zastrzezen co do wykonywania obowigzkéw stuzbowych przez oskarzonego,

- uzyskania informacji z KPP w W. dotyczacych powoddw zwolnienia ze stuzby E. R.,
- uzyskania z KPP w W. opinii dotyczacej przebiegu stuzby przez D. N., zawierajacej ocene jego pracy.

Podnoszac te zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego D. N. nie zastugiwala na uwzglednienie. Obronca podnosit zarzuty naruszenia prawa
procesowego w postaci art. 17081 pkt 2 kpk, polegajace na oddaleniu wnioskow dowodowych i nieprzeprowadzeniu
dowodow. Obronca poprzez podnoszenie zarzutéw oddalenia wnioskow dowodowych de facto kwestionowal
poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne, w szczegdlnosSci sposob dzialania oskarzonego D. N.. Odnoszac
sie do apelacji obroncy oskarzonego na wstepie podnies$¢ nalezy, ze Sad Rejonowy nie dopuscil sie btedu w ustaleniach
faktycznych. Wskaza¢ nalezy ze obowigzkiem Sadu Rejonowego wynikajacym z art. 7 kpk, bylo przeprowadzenie
postepowania dowodowego i ustosunkowanie sie do wszystkich istotnych dla kwestii odpowiedzialno$ci prawnokarnej
oskarzonego D. N. dowodow, z uwzglednieniem dyrektyw ich oceny wynikajacych z tego przepisu, a ewentualnie
niedajace sie usungc watpliwosci zinterpretowaé¢ na korzy$¢ oskarzonego. Odnotowac trzeba, ze Sad Rejonowy
sprostal temu obowigzkowi. Ocena dowodéw uwzglednia wzajemne odniesienia poszczegolnych dowoddow, respektuje
jednoczeénie dyrektywy zawarte w art. 7 k.p.k., biorac pod uwage wskazania wiedzy i reguly logicznego rozumowania
i zasady do$wiadczenia zyciowego. Jako taka zastluguje na akceptacje Sagdu Okregowego.

Podkresli¢ nalezy, ze zarzut naruszenia prawa procesowego tylko wtedy moze byé¢ skutecznie podnoszony, jezeli
skarzacy wykaze ze naruszenie to mialo wplyw na tre$¢ wyroku. W realiach niniejszej sprawy podnoszony zarzut
naruszenia art. 170 § 1 pkt 2 kpk poprzez nieprzeprowadzenie dowodow wskazywanych w apelacji nie miat wplywu
na tres¢ orzeczenia.

Zarzut nieprzeprowadzenia eksperymentu procesowego z udzialem oskarzonego oraz $§wiadkéw S. C., R. C. i J.
K. (1) nie zaslugiwal na uwzglednienie. Nieprzeprowadzenie tego dowodu nie mialo wplywu na tre$¢ orzeczenia.
Sad Rejonowy przeprowadzil na rozprawie dowody osobowe z wyjasnien oskarzonego i zeznan w.w §wiadkow. Sad
Rejonowy dostrzegl pewne rozbieznoéci w zeznaniach swiadkéw z rozprawy i tych skladanych w toku postepowania
przygotowawczego, ujawnil zeznania ze $ledztwa i wyjaénil watpliwosci. Wskazaé nalezy, ze zaréwno $wiadek
pokrzywdzony S. C. jak i jego brat $wiadek R. C. zgodnie zeznali, ze oskarzony uderzyl S. C. lokciem. Sad Okregowy tak
jak Sad Rejonowy nie dostrzegl istotnych rozbieznosSci w zeznaniach tych §wiadkéw. Pokrzywdzony podal, ze zostal
uderzony w okolice koéci policzkowej. Swiadek J. K. (1) zeznal, ze pokrzywdzony zostal uderzony przez policjanta
lokciem Z zeznan $§wiadka R. C., wynikato natomiast, ze jego brat zostal uderzony w okolice oka. De facto $wiadkowie
podali te same miejsca inaczej je okreSlajgc. Trudno przyja¢ by eksperyment procesowy mogt rozstrzygnac te i
inne rozbieznoéci w dzialaniu oskarzonego, skoro obie strony obstawaly w zeznaniach przy swojej wersji wydarzen.
Oskarzony kwestionowal bowiem swoja wine. Podal w toku §ledztwa, ze jedynie lekko odepchnat pokrzywdzonego. W



zaden sposdb te wyjas$nienia nie precyzowaly okolicznosci w ktorych pokrzywdzony mialby doznac cho¢by uszkodzenie
malzowiny usznej. Przeprowadzenie eksperymentu procesowego w Swietle takiego stanowiska stron bylo czynno$cia
zbedna. Rozstrzygniecie ktéra z wersji zdarzenia byta prawdziwa bylo mozliwe tylko poprzez swobodng ocene
dowodow respektujaca dyrektywy art. 7 kpk. Sad Rejonowy sprostal temu obowiazkowi i prawidlowo przypisal
przymiot wiarygodnosci zeznaniom pokrzywdzonego, jego brata oraz Swiadka J. K. (1). Dowody te korespondowaly
z oping bieglego lekarza specjalisty medycyny sadowej. Biegla M. D. wypowiedziala sie, co do tego, ze w oparciu
wylacznie o typ zlamania nie jest mozliwe ustalenie, czy zlamanie powstalo w spos6b czynny tj. pod wplywem
dzialania innych osdb, czy tez bierny w wyniku samoistnego upadku. Trafnie zatem nie zostal przeprowadzony dowod
z uzupelniajacej opinii lekarza sagdowego. Wiedza fachowa nie pozwalala bowiem na ustalenie tylko w oparciu o typ
zlamania co spowodowalo upadek pokrzywdzonego skutkujacy ztamaniem reki. Jedynie ocena dowodéw osobowych
mogla w $wietle wnioskow z opinii bieglej rozstrzygnaé, czy do upadku doszlo w sposéb czynny tj. poprzez jego
spowodowanie przez oskarzonego, czy tez w sposob bierny w wyniku samoistnego upadku. Caloksztalt materialu
dowodowego, w tym opis pozostalych obrazen ciala jakich doznatl pokrzywdzony, wskazuje ze wiarygodna jest wersja
pokrzywdzonego, jego brata oraz Swiadka J. K. (1). Z opinii bieglego lekarza wynika bowiem, ze pozostale obrazenia
ciala jak stluczenia malzowiny usznej, obu ramion sg skutkiem do$¢ silnych urazéw tepych — uderzen. Wnioski z
opinii bieglego lekarza korespondowaly zatem z zeznaniami §wiadkow, ze pokrzywdzony otrzymatl cios, upadt i byt
kopany. Te dowody zatem uzupelnialy sie. Dowod z uzupelniajacej opinii bieglego, w Swietle zgromadzonego materialu
dowodowego w postaci opinii bieglego lekarza sadowego oraz dowodéw osobowych byt zbedny.

Zasadnie Sad Rejonowy oddalil wniosek dowodowy z zeznan §wiadka S. M.. Trudno przyjac, by trafnym okazal sie
zarzut, ze nieprzeprowadzenie tego dowodu, nie pozwolilo na ustalenie przebiegu zdarzenia oraz weryfikacje zeznan
pokrzywdzonego i Swiadkow. S. M. nie byl bowiem naocznym $wiadkiem zdarzenia. Byt ewentualnie §wiadkiem ze
shuchu. Przebieg zdarzenia znat z relacji W. M., ktorego Sad przeshuchal bezposrednio na rozprawie.

Nietrafnym okazal sie zarzut nieprzestuchania §wiadka M. B.. Okoliczno$ci, na ktére mialby zeznawaé ten $wiadek
nie odnosily sie do przebiegu zdarzenia, a ewentualnej relacji jaka $wiadek E. R. miala mu przekazywac o
zachowaniu oskarzonego. Mialby by¢ to zatem kolejny Swiadek ze shluchu i to nie na okolicznoéci istotne dla
sprawstwa oskarzonego. Nie doszlo zatem do takiego uchybienia procesowego, ktére mialoby wplyw na tresé
wyroku. Okolicznoécia nieistotna dla rozstrzygniecia bylo to czy na oskarzonego byly ewentualnie skladane jakie$
skargi, czy $wiadek E. R. zglaszala zastrzezenia co do wykonywania obowigzkow stuzbowych przez oskarzonego,
oraz jaki byt powod zwolnienia §wiadka E. R. z pracy. Zasadnie Sad Rejonowy oddalit te wnioski dowodowy. Ich
nieprzeprowadzenie pozostawalo bez wplywu na tres¢ wyroku.

Bez wplywu na ustalenia faktyczne bylo tez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii dotyczacej przebiegu stuzby
oskarzonego. Niedopuszczenie tego dowodu mialoby ewentualnie wplyw na orzeczenie co do kary, tylko w sytuacji
gdyby Sad Rejonowy nie dostrzegl pozytywnej prognozy kryminologicznej oskarzonego. Sad Rejonowy zasadnie uznatl,
ze wobec oskarzonego zachodzi pozytywna prognoza na przyszlosé, skoro zastosowal dobrodziejstwo warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci

Reasumujgc, Sad Okregowy nie podzielil zarzutéw podnoszonych w apelacji obroncy.

O oplacie Sad orzekt zgodnie z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych Dz. U. z 1983r.
nr 49 poz. 223 z poézn. zm.).

O wydatkach Sad Okregowy orzekl zgodnie Z art./ 627 kpk w zw. z art. 634 kpk.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



