Sygn. akt II Ka 241/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2018 r.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Magdalena Dabrowska

Sedziowie SSO Wiestaw Oryl

SSO Artur Bobinski (spr.)

Protokolant : Irena Dawid

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej Adama Kolbusa
i pelnomocnika oskarzyciela positkowego S. B.

po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2018 1.

w sprawie D. T. oskarzonego z art. 18 § 2 in. k.k.

apelacji obroncy oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia 16 marca 2017 r. sygn. akt. IIK 233/16,
1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

2. zasadza od oskarzonego D. T. na rzecz oskarzyciela positkowego S. B. kwote 420 (czterysta dwadzieécia) zlotych ,
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego przed sadem II instancji;

3. koszty procesu przed sadem odwolawczym przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IIKa 241/17

UZASADNIENIE

D. T. zostal oskarzony o to, ze w nieustalonym miejscu i czasie, jednak nie p6Zniej niz w dniu 13 maja 2015 roku,
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, naklonil M. K. do tego aby podjal wobec S. B. dzialania bezprawne w celu
doprowadzenia go do wydania pieniedzy w kwocie 6500 zlotych;

to jest o czyn z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 282 kk
Sad Rejonowy w Ostrolece wyrokiem z dnia 16 marca 2017 r. w sprawie I K 233/16

1. D. T. wramach zarzuconego mu czynu uznal za winnego tego ze w nieustalonym miejscu i czasie, jednak nie p6zniej
niz w dniu 13 maja 2015 roku naklonil M. K. do zastosowania dzialan bezprawnych, w tym do uzycia grozby bezprawnej
wobec S. B. w celu zmuszenia go do zwrotu wierzytelno$ci w kwocie 6500 zlotych, to jest czynu wypelniajacego
dyspozycje art.18§2 kk w zw. z art.191 § 2 kk i na podstawie art.91 §  kk w zw. z art.191 § 2 kk wymierzyl mu kare 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art.69 § 1i 2 kk w zw. z art.70 § 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesil na
okres 2 (dwdch) lat probys;



3. na podstawie art.72 § I pkt 1 kk zobowiazal oskarzonego do informowania kuratora o przebiegu okresu proby;

4. na podstawie art.46 §2 kk orzekl od oskarzonego D. T. na rzecz pokrzywdzonego S. B. kwote 1000 (jeden tysiac)
zlotych tytulem nawigzki;

5. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego kwote 1230 (tysiac dwiescie trzydziesci) zlotych tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa prawnego;

6. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w kwocie 190 (sto dziewieédziesiat) zlotych,
w tym 120 (sto dwadzieScia) zlotych oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronca oskarzonego. Zaskarzyl powyzszy wyrok w caloSci zarzucajac Sadowi
I instancji:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego treS¢ przez ustalenie, ze
oskarzony w nieustalonym miejscu i czasie, nie p6zniej niz 13 maja 2015r. naklonil M. K. do dzialan bezprawnych w
tym go uzycia grozby bezprawnej wobec S. B. w celu zmuszenia go do zwrotu wierzytelnoSci w kwocie 650021 to jest
do czynu kwalifikowanego z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 191§ 2 Kk,

2. obraze prawa procesowego majgca wplyw na tres¢ wyroku poprzez ttumaczenie nie dajacych sie usunac watpliwosci
zamiast na korzy$¢ oskarzonego ,to na jego niekorzy$¢, brak obiektywizmu w ocenie materialu dowodowego przez
jego wybidrczo$¢ i pominiecie okoliczno$ci dla oskarzonego korzystnych, calkowity brak ustalen w przedmiocie
ewentualnych relacji miedzy oskarzonym a $§w. M. K., co doprowadzilo Sad do mylnego wniosku, jakoby to oskarzony
byl inspiratorem préby odzyskania dtugu od S. B. poprzez bezprawne dzialania M. K..

W konkluzji obrofica wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelniania zarzucanego
mu czynu.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuyje:
Apelacja obroncy oskarzonego D. T. nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Rejonowy nie dopuscit sie bledu w ustaleniach faktycznych w nastepstwie naruszenia prawa procesowego, co
zarzucil obronca oskarzonego D. T.. Odnosz3c sie do zarzutu naruszenia prawa procesowego wskazac nalezy, ze
skarzacy nie wyartykulowal wprost jakie przepisy procedury jego zdaniem naruszy! sad rejonowy. Z treéci apelacji
wynika, ze skarzacy wskazal na naruszenie zasady in dubio pro reo wynikajacej z art. 5 § 2 kpk oraz zasady
swobodnej oceny dowod6éw okreslonej w art. 7 kpk. Wbrew stanowisku skarzacego sad rejonowy nie dopuscit
sie takich uchybienn w sferze prawa procesowego, ktore skarzacy podnosil w apelacji. Argumenty przytoczone w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, jakie legly u jego podstaw, daja asumpt do tezy, ze sad rejonowy orzekal w oparciu
o caloksztalt materiatu dowodowego, a zgromadzone dowody ocenil przez pryzmat art. 7 kpk. Odmienne wnioski
obroncy oskarzonego oparte sg na wybiorczej ocenie materialu dowodowego, co sprawia, ze podnoszone zarzuty nie
mogly przynie$¢ oczekiwanego skutku procesowego. Wskazaé nalezy na wewnetrzna sprzeczno$c zlozonego $rodka
odwolawczego. Obronica oskarzonego sformulowal bowiem wykluczajace sie zarzuty. Skarzacy zarzuca naruszenie
jednoczesénie art. 5 § 2 kpk i art. 7 kpk, nie dostrzegajac, ze przepisy te maja charakter rozlaczny. Watpliwosci,
ktorych nie usunieto w toku postepowania dowodowego — w rozumieniu art. 582 kpk, moga powstac jedynie wtedy,
gdy sad orzekajacy po wyczerpaniu mozliwoSci dowodowych, oceni material dowodowy zgodnie ze standardami
wyznaczonymi przez zasade swobodnej oceny dowodéw (taki poglad, akceptowany przez sad orzekajacy w niniejszej
sprawie, wyrazil Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 10 paZdziernika 2013 r. w sprawie VKK 119/13 opublikowanym
w LEX nr 1400594). Tym samym naruszenie art. 582 kpk moze wchodzi¢ w gre tylko w sytuacji, gdy pomimo oceny
materialu dowodowego w zgodzie z wymogami art. 7 kpk, powstanie taki stan watpliwo$ci, ktéry wymaga zastosowania
zasady in dubio pro reo. Powyzsze powoduje, ze podnoszenie zarzutdw naruszenia art. 582 kpk i art. 7 kpk jest
zabiegiem metodologicznie wadliwy.



Powyzsze uchybienie nie wyklucza jednak mozliwoSci dokonania kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia w
granicach wyznaczonych tym $rodkiem.

W ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy wykazal, ze zachowanie oskarzonego D. T. wyczerpywalo znamiona
czynu z art. 1882 kk w zw. z art. 19182 kk. Do takiego wniosku prowadzila ocena zgromadzonych dowodow,
przeprowadzona w zgodzie z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Wbhrew stanowisku skarzacego zgromadzone
dowody wskazuja, ze jedynie oskarzony D. T. mogt podzega¢ M. K. do dokonania przestepstwa na szkode S. B..
Swiadezy o tym sekwencja zdarzen. Oskarzony byl niezadowolony z naprawy samochodu. Wing za uszkodzenie
silnika obarczat S. B.. Pokrzywdzony S. B. stanowczo przeczyt aby w ramach zleconej naprawy dokonywal remontu
silnika. Co wiecej podal, Ze informowal D. T. o wycieku oleju, a nawet mial uzupekié jego niedobor. Niewatpliwie
pomiedzy D. T. a S. B. doszlo do sporu finansowego na tle naprawy samochodu. D. T. rozmiar poniesionej jego
zdaniem szkody okreslit na 6.000 zl. Gdy zawiodly wszelkie legalne Srodki dochodzenia tego roszczenia oskarzony
D. T. siegnat po te o charakterze przestepczym. Stad dos¢ duzy uplyw czasu pomiedzy naprawa samochodu a
wizyta M. K. u pokrzywdzonego. D. T. probowal bowiem najpierw uzyskaé¢ zaspokojenie swoich roszczen z polisy
ubezpieczeniowej S. B.. Gdy okazalo sie to niemozliwe dzwonil do niego, probowal skloni¢ go do splaty kwoty 6.000
zl w ratach. S. B. przeczyl roszczeniu. Oskarzony D. T., zamiast obra¢ droge przewidziana prawem i skierowaé sprawe
na droge sadowa, zlecit odzyskanie dlugu M. K.. Jako wrecz infantylne oceni¢ nalezy, te rozwazania obroncy, ze M.
K. moégl przypadkowo dowiedzie¢ sie o sporze finansowym pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym i wykorzystac
to. Pokrzywdzony S. B. zamieszkuje w gminie K. oddalonej o kilkadziesiat kilometréw od miejsca zamieszkania M. K.
tj. P.. Nieprawdopodobnym jest by z uwagi na powyzsze mog}t sie dowiedzie¢ od os6b trzecich innych niz oskarzony,
o roszczeniach oskarzonego D. T. wobec S. B.. Nadto nawet jezeliby odrzuci¢ zeznania pokrzywdzonego S. B., ktory
wskazal, ze M. K. powolal sie wprost na to, ze przychodzi od D. T., to na wine oskarzonego wskazuja inne dowody.
Tylko bowiem od oskarzonego D. T. M. K. mogl dowiedzie¢ sie w jakiej wysoko$ci kwote ma odzyskaé. Stad M. K.
rozgraniczal jaka kwote S. B. ma przekaza¢ tytulem roszczenia D. T., a jakie jest jego ,wynagrodzenie” za wykonanie
»zlecenia”. Zdaniem Sadu Okregowego oskarzony co najmniej uzgodnil z M. K., ze kwote 500 z} tytulem zysku M.
K. uzyska od pokrzywdzonego S. B.. Stad nalezalo przyjac, ze oskarzony D. T. podzegal M. K. do zmuszania zwrotu
wierzytelno$ci w kwocie 6.500 zl., a nie 6.000 zl.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych okazal sie zatem chybiony. Sad Rejonowy poczynil wylacznie prawdziwe
ustalenia faktyczne. Wtasciwie ocenil zgromadzony w sprawie material dowodowy. Odmienna jego ocena dokonana w
zlozonej przez obronice apelacji jest jednostronna. Wynika z bezkrytycznego dania wiary wyjasnieniom oskarzonego.
Sad rejonowy dowod z wyjasnien oskarzonego ocenil w zgodzie ze wskazaniami wynikajacymi z art. 7 kpk tj.
swobodnie, z uwzglednieniem zasad logiki i dos§wiadczenia zyciowego. Prawidlowo odrzucil wyjaénienia oskarzonego,
a przymiotem wiarygodnosci obdarzyl zeznania §wiadka S. B.. Sad rejonowy nigdzie nie wskazal, aby doszlo do
tego rodzaju watpliwosci, ktére wymagalyby zastosowania reguly interpretacyjnej okreslonej w art. 5 § 2 kpk. To
doprowadzilo sad rejonowy do poczynienia prawdziwych ustalen faktycznych. Dlatego tez Sad Okregowy nie podzielit
zarzutéw podnoszonych w apelacji obronicy.

O oplacie Sad orzekt zgodnie z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych Dz. U. z 1983r.
nr 49 poz. 223 z poézn. zm.)

Majgc powyzsze na uwadze Sqd Okregowy orzekl jak w wyroku.



