Sygn. akt IT Ka 320/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrzeénia 2017 r.
Sad Okregowy w Ostrolece II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ryszard Warda
Protokolant: Irena Dawid
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okr.: Ewy Sotodyna
po rozpoznaniu w dniu 27 wrzes$nia 2017 r. na rozprawie
sprawy A. M. (1)
oskarzonego o czyn z art. 300 § 2 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego oraz oskarzyciela publicznego
od wyroku Sadu Rejonowego w Wyszkowie dnia 28 lutego 2017 r. w sprawie o sygn. akt II K 640/16
orzeka:
I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,
II. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw postepowania odwolawczego.
Sygn. akt IT Ka 320/17
UZASADNIENIE
A. M. (1) zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 10 wrzeénia 2014r. w W., woj. (...), dzialajac w celu udaremnienia orzeczenia XXVI GNc¢ 709/14 Sadu
Okregowego w Warszawie XXVI Wydzial Gospodarczy w Warszawie uszczuplil zaspokojenie swojego wierzyciela
Hurtowni (...) z/s w W. w ten sposo6b, ze na mocy aktu notarialnego (...)z dnia 10 wrze$nia 2014r. darowat swojej
zonie E. M. (1) wchodzacy dotychczas w sklad ich majatku wspdlnego zabudowana dziatke o nr (...) o obszarze 0,2022
hektara polozona we wsi D. gmina Z.,

f.oczynz art. 300 § 2 k.k.
Sad Rejonowy w Wyszkowie wyrokiem z dnia 28 lutego 2017 r. w sprawie 11 K 640/16

- w ramach zarzucanego oskarzonemu A. M. (1) czynu uznal go za winnego tego, ze w dniu 10 wrzeénia 2014r. w W.,
woj. (...), w sytuacji grozacej mu niewyplacalno$ci, udaremnil zaspokojenie swojego wierzyciela Hurtowni (...) z/s w
W. w ten sposéb, ze na mocy aktu notarialnego (...) z dnia 10 wrzeénia 2014r. darowal swojej zonie E. M. (1) wchodzaca
dotychczas w sklad ich majatku wspolnego zabudowana dzialke o nr (...) o obszarze 0,2022 hektara polozong we wsi
D. gm. Z., i tak opisany czyn zakwalifikowat z art. 300 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to skazal go i wymierzyl mu
kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



- na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k,, art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 3 (trzech) lat;

- na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl prokurator. Na zasadzie art. 425 § 11 2 k.p.k. i art. 444 k.p.k. zaskarzyl —
powyzszy wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego A. M. (1)

Na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. i art. 438 pkt 1 k.p.k. wyrokowi temu prokurator zarzucit:

- obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 300 § 1k.k., poprzez jego niezasadne zastosowanie, podczas
gdy zgromadzony material dowodowy i ustalenia poczynione przez Sad wskazuja, iz oskarzony swym dzialaniem
zrealizowal znamiona przestepstwa z art. 300 § 2 k.k., a w szczegdlnoS$ci dziatal w celu udaremnienia orzeczenia XXVI
GNc709/14 Sadu Okregowego w Warszawie XXVI Wydzial Gospodarczy.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art 437 § 11 2 k.p.k. prokurator wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
przyjecie, iz oskarzony A. M. (1) dopuscil sie czynu z art. 300 § 2 k.k., zarzucanego w akcie oskarzenia i wymierzenie
mu na tej podstawie kary.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl takze obronca oskarzonego; na podstawie art. 425§ 1, 213 k.p.k.iart. 444
k.p.k. zaskarzyt na korzy$é oskarzonego powyzszy wyrok Sadu Rejonowego w Wyszkowie Wydzial IT Kamy w calo$ci.

W oparciu o tre§c art. 427 § 11 2 k.p.k, wzw. z art. 438 pkt 11 4 k.p.k., zaskarzonemu rozstrzygnieciu obronca zarzucit :
I. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

- art. 300 § 1 k.k., przez uznanie oskarzonego za winnego popekienia przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje tego
przepisu w sytuacji, gdy zachowanie oskarzonego polegajace na zbyciu udzialu w nieruchomosci polozonej we wsi D. w
gminie Z. w powiecie (...), stanowigcg dzialke nr (...) o obszarze 2.022 m2, nie bylo nacechowane zamiarem w postaci
udaremnienia zaspokojenie wierzyciela Hurtowni (...) z siedzibg w W., a nadto z zebranego materialu dowodowego
wynika, iz oskarzony zaréwno przed jak i w trakcie postepowania egzekucyjnego dokonatl wplat na poczet zadluzenia
w lacznie kwocie 86 002 ,18 zl, wobec czego jego dzialania nie mialy wplywu na przebieg i zakonczenie postepowania
egzekucyjnego, co w konsekwencji doprowadzilo do dowolnej oceny materialtu dowodowego przez sad I instancji i
przyjecie, iz oskarzony wypelnil znamiona z art. 300 § 1 k.k., podczas gdy zebrany dowody $wiadcza o tym, zZe nie
zostaly wypelnione znamiona z tegoz artykulu zaréwno po stronie podmiotowe;j jak i przedmiotowe;j.

Podnoszac powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 11 2 k.p.k. obronca wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od popehienia zarzuconego mu czynu

2. zasadzenie na rzecz oskarzonego zwrotu kosztow procesu za postepowanie przed Sadem I instancji oraz
postepowanie apelacyjne.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje zlozone przez obronice oskarzonego oraz prokuratora sg niezasadne i nie zostaly przez Sad Okregowy
uwzglednione.

Prokurator w swojej apelacji wskazuje, ze Sad I instancji dopusécil sie obrazy przepiséw prawa materialnego tj. art.
300 § 1 k.k., poprzez niezasadne zastosowanie tego przepisu jako podstawy skazania oskarzonego A. M. (1). Zdaniem
skarzacego, oskarzony winien by¢ pociggniety do odpowiedzialno$ci karnej przy zastosowaniu art. 300 § 2 kk, gdyz
pomimo braku orzeczenia sadu, doskonale wiedzial o swoim zadluzeniu wobec J. K. i dokonujac darowizny na rzecz
swojej zony, dzialal Swiadomie, z pokrzywdzeniem swojego wierzyciela.



Przedmiotem ochrony przepisow art. 300 kk sa interesy majatkowe wierzyciela (lub wierzycieli) przed
dzialaniami dluznika udaremniajacymi lub uszczuplajacymi zaspokojenie jego roszczen majatkowych, a ponadto
ponadindywidualny interes spoleczny w postaci przestrzegania zasad uczciwo$ci i rzetelno$ci w sprawach
majatkowych, w szczego6lnoSci w obrocie gospodarczym (dalszy przedmiot ochrony). W § 1 omawianego artykulu
penalizuje sie zachowania dluznika, kt6ry wobec grozacej mu niewyplacalno$ci lub upadloéci udaremnia lub uszczupla
zaspokojenie swojego wierzyciela przez to, ze skladniki swego majatku usuwa, ukrywa, zbywa, darowuje, niszczy
albo rzeczywiScie lub pozornie obcigza. Okres§lone w art. 300 § 2 kk przestepstwo udaremnienia egzekucji polega na
podejmowaniu przez dluznika opisanych w nim dzialan w stosunku do skltadnikéw jego majatku, ktére juz objete
zostaly postepowaniem egzekucyjnym prowadzonym na podstawie orzeczenia sadu lub innego organu panstwowego
(egzekucja administracyjna), albo zajetych formalnym aktem zabezpieczajacym, a nawet "zagrozonych" zajeciem. W
judykaturze przyjmuje sie, ze stan taki zachodzi nie tylko wtedy, gdy wierzyciel juz wystapil z powbdztwem, zadajac
jego zabezpieczenia, lecz takze wtedy, gdy z takim powddztwem jeszcze nie wystapil, ale dluznik wie, iz zamierza
wystapic. Jest to jednak sytuacja trudna do oceny. Zbyt szeroka, oparta na domniemaniach interpretacja art. 300 § 2
kk moglaby zagrazaé¢ dluznikowi odpowiedzialno$cig za zwykle dzialania gospodarcze w stosunku do mienia jedynie
"zagrozonego" zajeciem (np. zbywanie niektorych skladnikéw majatku, zaciaganie pozyczek). Nalezy w zwigzku z
tym podkresli¢, ze podstawowym kryterium ograniczajacym te odpowiedzialno$¢ jest zawarte w art. 300 § 2 kk
wymaganie, aby dluznik dzialal w celu udaremnienia wykonania przewidywanego orzeczenia sadu lub innego
organu panstwowego w przedmiocie egzekucji skladnikéw jego majatku (zamiar bezposredni kierunkowy) - patrz
komentarz do art. 300 kk A. Marek. R6znica pomiedzy § 1, a § 2 art. 300 kk zachodzi rowniez w stronie podmiotowe;.
O ile przestepstwa z art. 300 § 1 kk mozna popelnié w zamiarze bezposrednim oraz ewentualnym, to przestepstwo z
art. 300 § 2 kk mozna popehié tylko w zamiarze bezpoérednim.

Sad odwolawczy nie podziela tezy skarzacego. Istota problemu w niniejszej sprawie byla kwestia, czy oskarzony dziatal
w celu udaremnienia czy tylko w razie grozacej mu niewyplacalnoéci. Oskarzony darowal zonie dziatke polozona w
miejscowosci D. o numerze (...) w dniu 10 wrze$nia 2014 r. Orzeczenie Sadu Okregowy w Warszawie zasgdzajace na
rzecz dtuznika kwote 220.996,07 zl zapadlo w dniu 30 wrzeénia 2014 r. Zgodnie z literalnym brzemieniem art. 300 § 2
kk sprawca wymienionego przestepstwa jest dtuznik, ktéry udaremnia wykonanie orzeczenia Sadu lub innego organu.
Na dzien dokonania darowizny tj. 10 wrze$nia 2014 roku orzeczenie Sadu jeszcze nie zapadlo czyli nie funkcjonowalo w
obrocie prawnym. Zadaniem Sadu brak jest w sprawie wystarczajacych dowodoéw na potwierdzenie tezy skarzacego. Z
zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika, ze oskarzony celowo dokonal darowizny na rzecz swojej zony
tj. celowo pozbyl sie skladniku swojego majatku. Sad Odwolawczy w pelni podziela stanowisko Sadu Rejonowego do
prawidlowosci przypisania oskarzonemu sprawstwa z art. 300 § 1 k.k. Sgd Odwolawczy przyznal racje tezie stawianej
przez Sad I instancji, ktory kierowal sie literalnym brzmieniem przepisu art. 300 § 2 k.k., ktéry wyraznie stanowi,
ze odpowiada za czyn ten, kto w celu udaremnienia wykonania orzeczenia sadu lub innego organu udaremnia lub
uszczupla zaspokojenie swojego wierzyciela. Stusznie wiec Sad Rejonowy zakwalifikowal zachowanie oskarzonego z
art. 300 § 1 k.k.

Apelacja obroncy oskarzonego réwniez nie zasluguje na uwzglednienie. Niewatpliwie oskarzony mial Swiadomosé
posiadania zadluzenia, dlatego tez podjal czynno$¢ faktyczng i prawna — dokonanie darowizny na rzecz zony
zmierzajaca do uszczuplenia swojego majatku. Oskarzony jak i jego zona wiedzieli o zadluzeniu, z akt sprawy
bezspornie wynika, ze wierzyciel oskarzonego — J. K. wielokrotnie podejmowal proby skontaktowania sie z
oskarzonym oraz z jego zona. Postepowanie dowodowe w przedmiotowej sprawie przeprowadzone zostalo przez
Sad Rejonowy w sposéb wyczerpujacy i wszechstronny. W oparciu o wyniki tego postepowania Sad I instancji
dokonal zasadnych ustalen stanu faktycznego, doszedl do prawidlowych wnioskéw w kwestii winy oskarzonego,
kwalifikacji prawnej przypisanego mu czynu i wymiaru kary. Uzasadnienie zapadlego orzeczenia w pelni odpowiada
wymogom o jakich mowa w art. 424 § 1 k.p.k. - wskazano w nim jakie fakty sad uznal za udowodnione
lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowoddéw przeciwnych,
szczegOlowo wyjasniono podstawe prawng orzeczenia. Apelacja obroncy nie zawiera takich argumentéw, ktore
bylyby w stanie podwazy¢ zgodno$¢ ocen Sadu I instancji z zasadami logicznego rozumowania i stanowia jedynie
polemike z prawidlowymi ustaleniami faktycznymi i ocenami tego Sadu. Nadmieni¢ nalezy, ze oskarzony nie podnosit



okolicznosci jakie wskazuje obronca w apelacji. Oskarzony nie stawil sie na termin rozprawy, odmoéwil skladania
wyjasnien. Argumentacja obroncy oskarzonego, ze oskarzony wplacal niewielkie kwoty na poczet zadluzenia, by
osiagnely laczng kwote ok. 86 000 zl, nie zasluguja na uwzglednienie. Nie ulega watpliwoéci, ze oskarzony wiedzial
o grozgcej niewyplacalnosci. Z jego wyjasnien w toku postepowania przygotowawczego wynika, ze mial Swiadomosé,
iz znajduje sie w klopotach finansowych. Nie spos6b zgodzic¢ sie z obroncg oskarzonego, ze zgromadzone w sprawie
dowody nie dostarczyly uzasadnienia do przyjecia po stronie oskarzonego zamiaru udaremnienia zaspokojenia
swojego wierzyciela. Oskarzony doskonale byl zorientowany, ze zobowiazany jest do zaplacenia naleznosci na rzecz J.
K.. Oskarzony wiedzial, ze toczy sie postepowanie o zaplate. Zbycie w drodze darowizny skladnikoéw majatku zonie E.
M. (2) w dniu 10 wrzeénia 2014 r. dzialki bez watpienia pozbawilo wierzyciela J. K. mozliwo$ci zaspokojenia sie z tych
skladnikéw majatku. Stusznie zatem uznat Sad Rejonowy, ze zachowanie oskarzonego byto $wiadomym i celowym
dzialaniem, zmierzajacym bezpos$rednio do udaremnienia zaspokojenia wierzyciela.

Wymierzona oskarzonemu A. M. (1) zaskarzonym wyrokiem kara 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary na okres proby lat 3 z pewno$cia nie przekracza stopnia winy, odpowiada stopniowi
spolecznej szkodliwosci czynu mu przypisanego, jak rowniez spelnia swoje cele zaréwno w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa, jak i cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére maja osiggnaé w stosunku do
oskarzonej. Sad Rejonowy wymierzyl kare wedtug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac,
by jej dolegliwo$é nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu oraz biorac pod
uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktoére ma osiggnaé w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania $§wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Bez watpienia Sad Rejonowy orzekajac kare z warunkowym
zawieszeniem wzigl pod uwage wszelkie okolicznosci §wiadczace na korzy$é oskarzonego na jakie powolywal sie
skarzacy, a mianowicie niekaralnosci oskarzonego, sytuacji zdrowotnej, rodzinnej, zawodowej.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono na zasadzie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. i art.
17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych z pdzniejszymi zmianami,



