Sygn. akt IT Ka 382/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 paZzdziernika 2017 r.

Sad Okregowy w Ostrolece II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSO Ryszard Warda (spr.)

Sedziowie: SO Artur Bobinski

SO Michal Pienkowski

Protokolant: Marlena Achcinska

przy udziale oskarzyciela publicznego Prok. Prok. Okr.: Adama Kolbusa
po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2017 r. na rozprawie

sprawy J. K.

oskarzonego o czyny z art. 244 k.k.iin.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia 24 maja 2017 r. w sprawie o sygn. akt II K 395/15
orzeka:

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze z opisu czyny przypisanego oskarzonemu w pkt I eliminuje stowa: ,, nr
3/03/12” oraz ,z dnia 27 lipca 2012 r. na rzecz N. N. P.”; w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

I1. zasadza od oskarzonego J. K. na rzecz Skarbu Panstwa 320 zt kosztow i oplaty za II instancje;

III. zasadza ze Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. S. kwote 516,60 zi. z VAT tytulem kosztéw obrony $wiadczonej z
urzedu przed Sadem II instancji.

Sygn. akt IT Ka 382/17

UZASADNIENIE

J. K. zostat oskarzony o to, ze :

I. w okresie od stycznia 2011 r. do 25 wrze$nia 2012 r. w O. dzialajac w krotkich odstepach czasu z gory powzietego
zamiaru, pomimo orzeczonego przez Sad Rejonowy w Ostrolece V Wydzial Gospodarczy wyrokiem z dnia 22 grudnia
2010 r. sygn. akt V Gzd 3/10 zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej na wlasny rachunek na okres 6 lat,
prowadzil dzialalno$é gospodarcza pod firma PPHU (...) z siedziba w N. i we wskazanym okresie wystawil faktury: nr
(...) zdnia 30 marca 2012 r. na rzecz (...), trzy faktury o numerach (...) oraz faktury z dnia 27 lipca 2012 r. na rzecz N.
N. P., trzy faktury w dniach 27 lipca 2012 r. (...), 20 sierpnia 2012 r. (...), 25 wrze$nia 2012 r,(...) na rzecz PHU (...),
nr (...) z dnia 22 lipca 2013 r. na rzecz PHU (...) I. K.

to jest o czyn z art. 244 kk w zw. z art. 12 kk



II. w dniu 05 pazdziernika 2010 r. w O. prowadzac dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa P.P.H.U. (...) po$wiadczyl
nieprawde w tresci (...) o zatrudnieniu N. P. na stanowisku handlowca w pelnym wymiarze czasu pracy zatrudnionej
od dnia 20 stycznia 2010 r. i wynagrodzeniu w kwocie 1500 zt w firmie P. P.H.U. (...) mgr inz. J. K. z siedziba w N.,
gdyz rzeczywiscie N. P. nigdy nie byla pracownikiem wskazanej firmy

to jest o czyn z art. 271 § 1 kk

III. w dniu 27 listopada 2014 r. okoto godz. 17.17 na drodze publicznej - drogowym przejéciu granicznym w K. kierowat
samochodem osobowym marki N. (...) nr rej. (...), pomimo orzeczonego przez Sad Rejonowy w Ostrolece wyrokiem w
sprawach: o sygnaturze II K 1094/10 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres od 30 marca
2011 do 30 marca 2015 r. oraz o sygnaturze akt II K 1487/12 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres od 21 czerwca 2014 r. do 21 czerwca 2021 .

to jest o czyn z art. 244 kk
Sad Rejonowy w Ostrotece wyrokiem z dnia 24 maja 2017 roku w sprawie II K 395/15:

I. oskarzonego J. K. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I aktu oskarzenia i za
czyn ten na podstawie art. 244 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazal go, za$ na podstawie art. 244 k.k. wymierzyt mu kare
8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. oskarzonego J. K. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie II aktu oskarzenia i
za czyn ten na podstawie art. 2771 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci

3. w ramach zarzucanego w punkcie III aktu oskarzenia czynu uznal oskarzonego J. K. za winnego tego, ze w dniu 27
listopada 2014 r. okolo godz. 17.17 na drodze publicznej - drogowym przejsciu granicznym w K. kierowal samochodem
osobowym marki N. (...) nr rej. (...), pomimo orzeczonego przez Sad Rejonowy w Ostrolece wyrokiem w sprawach:
o sygnaturze II K 1094/10 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 (czterech) lat, o
sygnaturze akt II K 1487/12 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 7 (siedmiu) lat, przy
czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umys$lne
przestepstwo podobne to jest czynu okreSlonego w art. 244 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk za czyn ten na podstawie art.
244 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal go, za$ na podstawie art. 244 k.k. wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

4. na podstawie art. 85 § 1 k.k., art.85a k.k. art, 86 § 1 k.k. wymierzone oskarzonemu J. K. w punktach 1,2,3 kary
pozbawienia wolnos$ci polaczyl i wymierzyl mu laczng kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

5.zasadzil ze Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. S. kwote
1033,20 zlotych (jeden tysigc trzydziesci trzy zlote dwadziescia groszy w tym 23 % VAT) za obrone z urzedu;

9.zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego J. K. koszty sadowe w wysokosci 856,62 zlotych (osiemset
piecdziesiat sze$¢ zlotych szeSédziesigt dwa grosze), w tym oplate w wysokos$ci 300,00 (trzystu) zlotych;

Powyzszym wyrokiem skazana zostata oskarzona N. P. wobec ktdrej wyrok uprawomocnit sie w dniu 277 czerwca 2017 1.
Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt obronca oskarzonego. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

L. blad w ustaleniach Faktycznych polegajacy na:



a) bezpodstawnym przyjeciu jakoby oskarzony J. K. wiedzial o orzeczonym wobec niego zakazie prowadzenia
dzialalnosSci gospodarczej, w sytuacji gdy wiedza taka nie wynika z zadnego ze zgromadzonych w spawie dowodow,
za$ sad nie ustalil ani skad oskarzony wiedze taka posiadal ani kiedy ja nabyt.

b) blednym przyjeciu jakoby oskarzony w ramach czynu zarzuconego mu w pkt I aktu oskarzenia wystawil faktury nr
(...) oraz fakture z 27 lipca 2012 roku w sytuacji gdy faktury te nie byly przedmiotem rozpoznania w sprawie.

¢) blednym przyjeciu jakoby zaswiadczenie jakie oskarzony J. K. mial wystawi¢ N. P. mialo by¢ gdziekolwiek
wykorzystane a tym samym by po$wiadczenie nieprawdy dotyczylo okolicznoéci majacej znaczenie prawne.

d) bltednym przyjeciu jakoby J. K. w ramach czynu opisanego w pkt IIT aktu oskarzenia poruszal sie pojazdem
mechanicznym po drodze publicznej; majace wplyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepis6w prawa procesowego, tj.:

a) art. 5 § 2 kpk polegajace na rozstrzygnieciu na niekorzysé¢ J. K. watpliwosci co do jego wiedzy na temat orzeczonego
zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej,

b) art. 4 kpk, art. 7 kpk. art. 410 kpk oraz art, 424 § 1 kpk polegajace na dokonaniu dowolnej, sprzecznej z zasadami
wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, oceny dowoddow, co przejawialo sic w szczegblnosci:

bezpodstawnym uznaniu jakoby J. K. kierowal pojazdem mechanicznym po drodze publicznej, w sytuacji gdy sad
tej okolicznoéci w ogole nie badal uznajac, ze argumenty prawne z tym zwiazane stanowia jedynie przyjeta przez
oskarzonego linie obrony; Jest to tymczasem okoliczno$é istotna gdyz jedynie prowadzenie pojazdéw w okre§lonych
miejscach i okoliczno$ciach moze stanowié naruszenie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych i podlegaé karze
w ramach wystepku z art, 244 kk:

- niewyjasnieniu ani okoliczno$ci ani celu wystawienia zaswiadczenia o zatrudnieniu N. P., co uniemozliwia dokonanie
oceny czy dotyczyto ono okolicznoéci majacej znaczenie prawne;

- niewyjasnieniu w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w jakich okoliczno$ciach oraz kiedy J. K. dowiedzial sie o
orzeczonym wobec niego zakazie prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze;j;

c) art. 14 § 1 kpk poprzez naruszenie zasady skargowosci polegajacym na przypisaniu oskarzonemu w ramach dzialania
opisanego w zarzucie 1 aktu oskarzenia wystawienia faktur nr (...) na rzecz (...) L. W. (1) oraz faktury z 27 lipca 2012
roku na rzecz N. N. P.. w sytuacji gdy faktury te nie byly przedmiotem rozpoznania w sprawie;

naruszenie prawa materialnego, tj.:

a) art. 2771 § 1 kk poprzez skazanie oskarzonego J. K. za czyn polegajacy na poS§wiadczeniu nieprawdy w zaswiadczeniu
o zatrudnieniu, w sytuacji gdy sad nie ustalil by zaswiadczenie to dotyczylo okolicznoSci majacej znaczenie prawne.

b) art. 244 kk w zw. z art. 64 § 1 kk poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i skazanie J. K. za czyn objety zarzutem III
aktu oskarzenia w sytuacji, gdy o ile w ogole oskarzony kierowat pojazdem mechanicznym, to nie odbywalo sie to w
ruchu ladowym w rozumieniu ustawy Prawo o ruchu drogowym:

c) art. i ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym w/.w. z art. 2 ust. 1 pkt 1 oraz art. 5
ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 21 marca 1985 r, o drogach publicznych polegajacy na jego niewlaéciwej wykladni i blednym
uznaniu jakoby teren przejscia granicznego stanowit droge publiczng, podczas gdy obszar ten zostal z drog publicznych
wylaczony na mocy art. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy o drogach publicznych (a contrario):

Zaskarzajac wyrok Sadu Rejonowego w Ostrolece obronica wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie J. K. od popehienia zarzuconych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi 1 instancji.



2. zasadzenie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu;
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego w niewielkim tylko stopniu okazala sie zasadna. Sad Odwolawczy podzielil
argumentacje obroncy oskarzonego w kwestii zasadno$ci dokonania zmiany w orzeczeniu w pkt I aktu oskarzenia
i wyeliminowal slowa ,nr 3/03/12” oraz ,z dnia 27 lipca 2012 r.” na rzecz N. N. P.”. Sad Rejonowy sam przyznal
w uzasadnieniu wyroku, ze faktury wystawione w dniu 27 lipca 2012 roku na rzecz N. N. P. nie byly przedmiotem
postepowania w sprawie.

W pozostalym zakresie apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie. Odnoszac sie do zarzutéw zawartych w apelacji
obroncy, w ocenie Sadu Okregowego, brak jest jakichkolwiek podstaw do postawienia Sadowi meriti zarzutu
dokonania obrazy rzeczonych przepisOw postepowania.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji w niniejszej sprawie oparte zostaly o wszechstronng, wnikliwg
i kompleksowa analize ujawnionych w sprawie dowodéw, ktérych ocena nie wykazuje bledéw natury faktycznej
i logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego i nie wykracza poza ramy swobodnej
oceny dowodow, chronionej trescia art.7 kpk. Natomiast lektura uzasadnienia sporzadzonego przez Sad orzekajacy,
dowodzi ze jest ono szczegotowe i odniesiono sie w nim do wszystkich dowodéw przeprowadzonych na rozprawie,
przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak i na niekorzy$¢ oskarzonej, w sposob przewidziany trescig art. 424 kpk. Sad
dokonal dokladnej oceny materiatu dowodowego, opisal i ocenit kazdy dowod w sprawie,

Sad odwolawczy w pelni sie z nim utozsamia, wobec czego czuje sie zwolniony od ponownego szczegolowego
przywolywania tych samych okoliczno$ci.

Apelacja obroncy w zakresie podniesionych zarzutéw obrazy przepiséw postepowania, podejmuje w gruncie rzeczy
jedynie golostowna polemike z prawidlowymi ustalenia Sadu Rejonowego, prezentujac nader wybiorcza i subiektywna
optyke dowodéw oraz poczynionych na ich podstawie ustalen. Argumenty przywolane przez autora apelacji zadng
miarg nie moga przekonywac co do tego, izby dowody, ktore stanowily dla Sadu I instancji podstawe ustalen
faktycznych ocenione zostaly w wadliwy sposob i obarczone byty takimi mankamentami.

Odnoszac sie za$ bardziej szczegélowo do poszczegbdlnych zarzutow odwolawczych stwierdzi¢ nalezy, wbrew
twierdzeniom skarzacego, Sad i instancji nie dopuscil sie wskazanych we wniesionym $rodku odwolawczym naruszen
przepisOw prawa procesowego we wskazanym zakresie. Sagd Okregowy nie podziela zatem stanowiska obroncy
oskarzonego, ze w przedmiotowej sprawie doszlo do naruszenia przepisow art. 5 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.
i art. 424 § 1 k.p.k. Zupelnie chybionym jest podniesiony przez skarzacego zarzutu naruszenia przepisu art. 410
k.p.k. i oparcia wyroku nie na caloksztalcie okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy oraz pominieciu istotnych
okolicznos$ci. Sad odwolawczy nie podziela pogladu obroncy, ze istotne dla sprawy okoliczno$ci zostaly pominiete i
nie zostaly przez Sad Rejonowy uwzglednione w ustaleniu stanu faktycznego. Skarzacy nie przedstawil zreszta zadnej
argumentacji na poparcie tak postawionego zarzutu.

Zdaniem Sadu Okregowego takze ocena dowoddw poczyniona przez sad I instancji jest bezstronna, pelna i wolna od
bledow faktycznych czy logicznych oraz zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, natomiast proby jej
podwazenia przez skarzacego sa niczym innym jak zwyklg polemika ze swobodna ocena dowodoéw, co czyni zarzut
obrazy art.7 kpk niezasadnym.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego, gdyz sa one pokretne i nie koresponduja z zebranym w sprawie
materialem dowodowym. Ponadto fakt, ze oskarzony zmienial swoje wyjasnienia co do wystawienia zas§wiadczenia
o zatrudnieniu N. P. nawet w toku przewodu sadowego nakazuja ze szczegblna ostroznoscig podchodzi¢ to tychze
wyjaénien. Odno$nie faktu, ze oskarzony nie wiedzial o tym, Ze orzeczono wobec niego zakaz prowadzenia dzialalnoSci
gospodarczej jest to twierdzenie goloslowne. Oskarzony twierdzil, nie wiedzial ze postepowanie jest toku i zapadi
wobec niego wyrok. Sad I instancji zasadnie nie dal wiary tym wyjasnieniom, gdyz oskarzony nieustannie zmienial



zdanie, raz twierdzil, ze o wyroku dowiedzial sie w 2012 roku a raz, ze w 2013 roku. Z materialu dowodowego wynikato
natomiast, ze oskarzony wiedzial o zakazie prowadzenia dzialalnosci wezeéniej. Sad w uzasadnieniu wyroku wskazal,
dlaczego odmoéwil wiarygodno$ci wyjasénieniom oskarzonego.

Sad Rejonowy swoje stanowisko uksztaltowal w oparciu o zeznania §wiadkow oraz wyjasnienia wspoétoskarzonej N.
P.. Oskarzona w swoich wyja$nienia stwierdzila, ze oskarzony J. K. juz w 2011 roku wiedzial, Ze ma orzeczony zakaz
prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej. Swiadek J. S. zeznal, ze oskarzony prosil go o umozliwienie wystawienia
faktury w celu zmniejszenia nalezno$ci VAT. Faktury wystawiane zostaly w 2012 roku. Z zeznan $wiadka I. K. wynika,
ze oskarzony rowniez jego firmie wystawial faktury zwigzane z inwestycjami budowlanymi. Podobne zeznania zlozyl
Swiadek L. W. (2).

Co do zarzutu mogacej mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku obrazy prawa procesowego wynikajacej z jednostronnej oceny
dowodow oraz rozstrzygniecia nie dajacych sie usunaé watpliwosSci na niekorzy$¢ oskarzonego Sad Okregowy pragnie
zauwazy¢, iz zasada in dubio pro reo nie moze stwarza¢ pretekstu do uproszczonego traktowania watpliwosci. Jak
bowiem wyraznie wynika z brzmienia przepisu art. 5 § 2 k.p.k., regula ta ma zastosowanie dopiero wtedy, gdy
mimo wszelkich staran organu prowadzacego postepowanie nie da sie usuna¢ wystepujacych watpliwoéci. Jest to
wiec swoista "ostateczno$¢", "dyrektywa ostatecznego wyjscia”. W szczeg6lnoSci jest to widoczne w nastepujgcym
pogladzie Sadu Najwyzszego: "Zasada in dubio pro reo odnosi sie w praktyce do zagadnien zwigzanych z ustaleniami
faktycznymi, nie wolno jednak rozumie¢ jej jako reguly swoistego, uproszczonego traktowania watpliwosci. Wszelka
watpliwo$¢ w zakresie ustalen faktycznych powinna by¢ wyjasniona i usunieta przez wszechstronna inicjatywe
dowodow3a organu procesowego i gruntowna analize calego dostepnego materialu dowodowego. Dopiero wtedy, gdy
po wykorzystaniu wszelkich istniejacych mozliwo$ci watpliwo$¢ nie zostanie usunieta, nalezy ja wytlumaczy¢ w sposéb
korzystny dla oskarzonego (wyr. SN z 25 VI 1991 r., WR 107/91, OSNKW 1992, z. 1-2, poz. 14). Dla prawidlowego
rozstrzygniecia sprawy nalezy powyzsze watpliwoSci dostrzec, a nastepnie je przeanalizowa¢ i rozstrzygnaé. Sad
Rejonowy orzekajacy w powyzszej sprawie sprostal tym wymogom. Wyjasnil wszelkie watpliwoSci w sprawie. Sad
Odwolawczy podzielit stanowisko Sadu Rejonowego, ze wina oskarzonego nie budzi zadnych watpliwosci.

Zdaniem skarzacego Sad I instancji dopuscil sie do obrazy art.244 w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz obrazy art. 1 ust.
1 pkt 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 1997 r. prawo o ruchu drogowym w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 1 oraz art. 5
ust. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych polegajacy na jego niewlasciwej wykladni
i blednym uznaniu, jakoby teren przejécia granicznego stanowil droge publiczna podczas gdy obszar ten zostat z
drog publicznych wylaczony na mocy art. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy o drogach publicznych zarzut ten jest niezasadny.
Zgodnie z brzmieniem tego przepisu do drég krajowych zalicza sie m.in. drogi dojazdowe do ogbélnodostepnych
przejs$¢ granicznych obslugujacych ruch osobowy i towarowy bez ograniczen ciezaru calkowitego pojazdow (zespotu
pojazdow) lub wylacznie ruch towarowy bez ograniczen ciezaru calkowitego pojazdéw (zespolu pojazdéw). Zgodnie
z art. 2 rzeczonej ustawy drogi publiczne ze wzgledu na funkcje w sieci drogowej dziela sie na nastepujgce kategorie:
drogi krajowe, drogi wojewddzkie, drogi powiatowe, drogi gminne. Zarzut ten roéwniez jest chybiony. Oskarzony w
dniu 27 listopada 2014 roku w (...) w K. podrézowal jako kierowca samochodem osobowym marki N. (...) pomimo
orzeczonego wobec niego zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych. Nie ma zatem watpliwosci, ze (...) w K. jest
droga publiczng w rozumieniu ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych.

W tych okoliczno$ciach, wobec braku przychylenia sie przez Sad Okregowy do apelacji skarzacego, nie sposéb
uwzgledni¢ wniosku apelujacego zawartego w punkcie I wniesionego przez niego Srodka odwotawczego, tj. o
uniewinnienie oskarzonego od stawianych zarzutow ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku. Nalezy bowiem
wskazadé, iz — jak przywolano powyzej — poczynione ustalenia faktyczne, ktére determinowaly rowniez ocene stopnia
spolecznej szkodliwo$ci przedmiotowego czynu i zawinienia oskarzonego (w tym zakres naruszonych przez niego
norm) byly prawidlowe.

Uwzgledniajac wszystkie poruszone wyzej okoliczno$ci, Sad Okregowy, nie znalazl podstaw by ingerowaé w tre$c
orzeczenia Sadu I instancji. Wszystko to spowodowalo, ze Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie zadnych podstaw, aby
zmieni¢ lub uchyli¢ zaskarzony wyrok, w zwigzku z czym utrzymal go w mocy w calej rozciaglosci.



Sad I instancji wymierzyl oskarzonemu kare zasadnicza w wymiarze 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Zdaniem Sadu Okregowego w efekcie trafnych rozwazan poczynionych przez Sad Rejonowy, sad ten wymierzyl kare
shuszna, uwzgledniajaca okolicznoéci tagodzace i obcigzajace. Zadng miarg nie mozna przyjaé, ze nosi ona cechy
razacej niewspotmiernosci.

O kosztach procesu orzeczono w punkcie 2. wyroku, na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. zasadzajac od
oskarzonego J. K. koszty postepowania odwolawczego w kwocie 320 zl.



