Sygn. akt II Ka 330/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2020 r.

Sad Okregowy w Ostrolece II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Magdalena Dabrowska

Sedzia Artur Bobinski

Sedzia Ryszard Warda (spr.)

Protokolant: Marlena Achcinska

przy udziale Prokuratora: Ewy Solodyna

po rozpoznaniu 22 stycznia 2020 r. na rozprawie

sprawy A. G.

oskarzonej o czyn z art. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i inne
P.S.

oskarzonego o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. iinne

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i prokuratora od wyroku Sadu Rejonowego w Pultusku z
29 kwietnia 2019 r. w sprawie o sygn. akt IT K 644/16

orzeka:
I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zwalnia oskarzona A. G. od obowiazku ponoszenia koszéw postepowania odwolawczego obcigzajac nimi Skarb
Panistwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 330/19

Zalacznik dotacza sie w2
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sady Rejonowego w Pultusku z dnia 26 kwietnie 2019 r. w sprawie II K 644/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktéw

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne

oraz




niemajgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
1. obraza przepisbw prawa | # zasadny
materialnego poprzez btedne

zakwalifikowanie zarzucanego P. S.
czynu z pkt. 1 aktu oskarzenia z art.
270 § 1 k.k., podczas gdy z ustalen
faktycznych poczynionych w toku
postepowania wynika, ze oskarzony
dokonal czynu z art. 18§ 3 k.k. w zw.
z art. 286 § 1 kk.iart. 297 § 1 kk. i
art.27081k.k. wzw.zart. 11§ 2k k.,

2. 1. obraza  przepisow
karnego  majaca

wplyw na treS¢ orzeczenia, a

postepowania

mianowicie art. 7 k.p.k., art. 92
k.p.k. poprzez calkowicie dowolna
i jednostronna ocene materialu
dowodowego,
przy wydawaniu
wszystkich przeprowadzonych w
sprawie
punktu widzenia odpowiedzialnoSci
oskarzonego, bez
przy wydawaniu orzeczenia wskazan

bez uwzglednienia
orzeczenia

dowodoéw istotnych z

uwzglednienia

wiedzy i doswiadczenia zyciowego
co skutkowalo uznaniem, ze P. S.
swoim zachowaniem nie wypelnil
znamion czyndw zarzucanych mu w
pkt. I, ITI, IV, V i VI aktu oskarzenia
ijego uniewinnieniem,
3. blad w  ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zaskarzonego orzeczenia majacy
wplyw na jego tre$¢, polegajacy
na wyrazeniu pogladu, ze dowody
ujawnione na rozprawie i ustalone
na ich podstawie okoliczno$ci nie
sa wystarczajagce do uznania za
udowodniony faktu popelnienia
przez P. S. przestepstw zarzucanych
mu w pkt. II, III, IV, V i VI aktu
oskarzenia, podczas gdy prawidlowa

analiza  przeprowadzonych w
sprawie dowodéw prowadzi do
wnioskow przeciwnych.
Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny
Niezasadnos$é podniesionych
zarzutow wyklucza zmiane
przedmiotowego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego, jak
roéwniez jego ewentualne uchylenie
i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad Rejonowy.
Whniosek
# zasadny
# czeSciowo zasadny
# niezasadny
Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.
4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci




5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok utrzymano w mocy co do winy, kwalifikacji
prawnej czynu i wymiaru kary.

Zwi ez le o powodach utrzymania w mocy

Sad Odwolawczy na podstawie art. 423 §1 a odniost sie
jedynie do apelacji oskarzyciela publicznego, bowiem
ten podmiot ztozyt wniosek o sporzadzenie uzasadnienia
wyroku.

Skarzacy niezasadnie podnosi obraze przepis6w prawa
materialnego. Sad Rejonowy uznal, Ze zachowanie
oskarzonego polegalo na podrobieniu podpisu E. D. (1)
na o$wiadczeniu kredytobiorcy stanowiacym zalacznik
do umowy o kredyt nr (...). dokonaniu czynu z art.
270 § 1 kk. Sad shlusznie uznal, ze wobec oskarzonego
P. S. zachodza podstawy do warunkowego umorzenia
postepowania karego. Sad Rejonowy nie popehil obrazy
przepisu art. 270 § 1 k.k. Z uzasadnienia wyroku wynika,
ze oskarzony podrobil podpis E. D., jednak okoliczno$ci
tego czynu przemawiajg za tym, aby postepowanie
wobec niego umorzy¢. P. S. przyznal sie do zlozenia
podpisu na jednej stronie. Oskarzony wyjaénil, ze nie
mial Swiadomosci, ze kredyt jest brany przez inna
osobe, tj. osoba t3 nie jest E. D. (1). Z jego wyjaénien
wynika, ze pracowal pod presja czasu i po wstepnej
weryfikacji dokumentéw, oskarzony zauwazyl brakujacy
podpis na jednej stronie. Nie mozna zgodzi¢ sie z
twierdzeniem skarzacego, ze P. S. dzialal jako pomocnik
A. G.1iR. L.. Brak jest potwierdzenia w zgormadzonym
materiale dowodowym, ze P. S. wiedzial o tym, ze
kredyt zaciggany jest na inng osobe i skladajac podpis
pomaga w wyludzeniu kredytu. Takie domniemanie
skarzacego nie jest poparte zadnym dowodem w sprawie
przeprowadzonym. Nieslusznie skarzacy twierdzi, ze
wyjasnienia oskarzonego sa wewnetrznie niespéjne
i nielogiczne. Oskarzony w swoich wyja$nieniach
przedstawil cala procedure przyznania kredytu oraz




weryfikacji dokumentéw. Zdaniem Sadu Odwolawczego
oskarzony nie zatait zadnego faktu.

Oskarzony przez znaczny okres czasu wspOlpracowal
z oskarzona R. L., mial do niej zaufanie. Oskarzony
nie mial $wiadomos$ci, ze R. L. przekazala mu
dokumenty bankowe, ktére mialy umozliwié¢ wziecie
kredytu dla A. G.. Z dowodéw zebranych w sprawie
wynika, ze oskarzony dzialal ze §wiadomo$cia udzielenia
kredytu E. D. (1). Postaé zamiaru w przestepstwie
wytudzenia kredytu jest kluczowa sprawa. Sad Rejonowy
przeprowadzil postepowanie dowodowe pod tym katem,
sluszna jest teza, ze P. S. nie mial §wiadomosci, ze
dzialal w celu ulatwienia popelienia przestepstwa. Sad
Rejonowy dokonal analizy zachowania oskarzonego i
rozwazyl, czy sa podstawy aby oskarzony odpowiadatl za
pomocnictwo w przestepstwie wyludzenia kredytu.

Niezasadny jest =zarzut obrazy przepisbw prawa
procesowego tj. art. 7 kpk i art. 92 kpk.
Postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie
zostalo przeprowadzone z nalezyta starannoS$cig i
poszanowaniem proceduralnych zasad obowigzujacych
w polskim procesie karnym. W ocenie Sadu
Okregowego, argumenty zawarte w  apelacji
oskarzyciela, przestawione w ramach obrazy art. 7
kpk, stanowia jedynie polemike z ustaleniami Sadu i
sprowadzaja sie w istocie do ponownego przedstawienia
wersji wydarzen zaprezentowanej przez oskarzonego
w postepowaniu sadowym. Sad Rejonowy odnibst
sie juz do niej szczegdlowo w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku, dokladnie wskazujac, dlaczego
dal wiare wyjadnieniom oskarzonego. Oskarzony
weryfikujac dokumenty potrzebne do zaciggniecia
kredytu nie dzialal na niczyje zlecenie, nikt nie prosil
go o ,ulatwienie”’lub specjalne wzgledy. Oskarzony nie
otrzymal zadnej gratyfikacji za pomoc w udzielaniu
kredytow. Fakt, ze oskarzony z wlasnej woli odwdzieczal
sie oskarzonej R. L. dajac jej kwote 200 — 300 zlotych za
znalezienie klienta nie przesadza o tym, ze dzialal wraz
z oskarzong w celu wyludzenia kredytéw. Oskarzona
A. G. wyjaénila, ze nie zna oskarzonego P. S. i nigdy
sie z nim nie spotkala. Z jej wyjasnienr wynika, ze
nie brala udzialu we ,wspdlpracy” P. S. z R. L. i
nie znala szczegbélow tej wspoélpracy. Oskarzona R. L.
odmoéwila sktadnia wyjasniei. Brak wiec dowodow na
to, by oskarzony w jakikolwiek sposéb wspoldzialal z
oskarzonymi G. i L.. Odrebng sprawa jest dochowanie
przez oskarzonego regul rzetelno$ci i sumiennosci przy
wykonywaniu obowiazkow.




Nie jest zasadny rowniez zarzut obrazy art. 92
kpk. Jak wynika z akt przedmiotowej sprawy,
Sad Rejonowy w Pultusku prawidlowo zebral i
ujawnil konieczng ilo$¢ dowodéw pozwalajacych na
ustalenie stanu faktycznego przedmiotowego zdarzenia,
a przeprowadzone przez ten Sad postepowanie
dowodowe nie wymaga uzupehienia. Czyni ono zado$¢
zasadom bezposredniosci i kontradyktoryjnosci. Tok
rozumowania przestawiony w pisemnych motywach
rozstrzygniecia jest zgodny ze wskazaniami wiedzy i
zasadami do$wiadczenia zyciowego, pozbawiony luk,
czytelny i poprawny logicznie. Nie budzi réwniez
zastrzezen Sadu Okregowego przeprowadzona przez Sad
Iinstancji ocena wszystkich ujawnionych dowodéw oraz
poczynione na ich podstawie ustalenia faktyczne.

Sad odwolawczy podzielil stanowisko Sadu Rejonowego
odnoénie  zastosowania wzgledem oskarzonego
instytucji warunkowego umorzenia postepowania. P.
S. wyrazit skruche przed Sadem, przyznal sie do
stawianego mu zarzutu — podrobienia podpisu i
wyjaénil, ze drugi raz tego czynu by nie popehil.
Przeslankami orzeczenia o warunkowym umorzeniu
postepowania karnego pozostaja okre$lone w art. 66
§ 1 kk. okolicznoéci pos$réd ktérych wymieniony
zostal takze warunek, by wina i spoleczna szkodliwosé
czynu nie byly znaczne. W dalszym ciggu przepisu
ustawodawca dodaje do tych warunkéw réwniez ocene
postawy sprawcy niekaranego za przestepstwo umyslne,
ktéra lacznie z ocena jego wlasciwosci i warunkéw
osobistych oraz dotychczasowego sposobu Zycia
sprawcy uzasadnia¢ ma przypuszczenie, ze pomimo
umorzenia postepowania bedzie on przestrzegal
porzadku prawnego, w szczegélno$ci nie popelni
przestepstwa. Zdaniem Sadu Okregowego, wymierzenie
oskarzonemu jakiejkolwiek sankcji karnej wykraczaloby
poza dyrektywy sadowego wymiaru kary. Zaréwno
okoliczno$ci sprawy, jak i warunki osobiste P.
S. przemawiaja za zastosowaniem wobec niego
dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania
karnego. Slusznie przyjal Sad Rejonowy zaréwno
stopienn spolecznej szkodliwosci, jak i zawinienia nie
jawig sie jako znaczne. Prawda jest, Zze podsadny
naruszyt prawo, nakre§lajac podpis innej osoby.
Jednakze to naruszenie ma charakter incydentalny.
Jedyny zarzut jaki mozna postawi¢ oskarzonego to
niezachowanie nalezytej ostrozno$ci polegajacej na
szybkim przeanalizowaniu dokumentéw w sprawie
kredytu. Tego rodzaju zaniechanie bylo wynikiem




nieuwagi oraz presji zwigzanej z wypracowaniem
okreslonych wynikoéw narzuconych przez pracodawce.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwi ez le o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego

postepowania

5.4. Inne

zawarte w wyroku

rozstrzygniecia

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad Odwolawczy zwolnil
oskarzong A. G. od ponoszenia kosztéw sadowych.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonej A. G.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak [ W czedci  dotyczacej
rozstrzygniecia albo | oskarzonej A. G. (pkt. I i

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

V wyroku), w tym zakresie
w calosci ( co do winy
oskarzonej)

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
odpowiada

innym

orzeczenie
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,




jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | W czeSci (pkt II, III,

rozstrzygniecia albo | IV, V, VI a/o) dotyczacej

ustalenie, ktérego dotyczy | oskarzonego P. S. ( w tym
apelacja zakresie w calo$ci)

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy




# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




