Sygn. akt IT Ka 402/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lutego 2020 r.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Ryszard Warda
Sedziowie : Sedzia Sadu Okregowego Magdalena Dabrowska
Sedzia Sadu Okregowego Artur Bobinski (spr.)

Protokolant : Ilona Wojtkowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej Andrzeja Oldakowskiego;
po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2020 .

w sprawie P. S. (1) iK. S. (1)

oskarzonych z art. 286 § 1 kk i in. kks

apelacji obroncy oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Wyszkowie

z dnia 3 wrze$nia 2019 r. w sprawie sygn. akt. Il K207/18,

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze :

1. zarzucone oskarzonemu P. S. (1) w pkt III aktu oskarzenia przestepstwo kwalifikuje z art. 56 § 2 kks w zw. z art. 6
§ 2 kks i za podstawe skazania i wymiaru kary za to przestepstwo, w pkt 3 wyroku przyjmuje art. 56 § 2 kks;

2. zarzucone oskarzonej K. S. (1) w pkt VI aktu oskarzenia przestepstwo kwalifikuje z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 20
§ 2 kks w zw. z art. 56 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i w podstawie skazania i wymiaru kary w pkt 7 wyroku, art. 56
§ 1 kks zastepuje art. 56 § 2 kks;

3. zarzucone oskarzonej K. S. (1) w pkt VII aktu oskarzenia przestepstwo kwalifikuje z art. 56§ 2 kk w zw. z art. 6 § 2
kks i w podstawie skazania i wymiaru kary w pkt 8 wyroku, art. 56 § 1 kks zastepuje art. 56 § 2 kks:

4. orzeczona wobec oskarzonego P. S. (1) w pkt 4 wyroku kare laczna pozbawienia wolnoéci obniza do 1 (jednego) roku;

5. na podstawie art. 20 § 2 kks w zw. z art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 Kk, art. 72 § 1 pkt 1 kk i art. 73 § 1 kk wykonanie kar
lacznych pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonych P. S. (1) oraz K. S. (1) warunkowo zawiesza na okresy po 3 (trzy)
lata préby, zobowigzuje ich do pisemnego informowania kuratora co 6 (sze$¢) miesiecy o przebiegu okresu proby i
oddaje ich w tym okresie pod dozor kuratora;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zwalnia oboje oskarzonych z obowigzku uiszczania oplaty i wydatkéw za postepowanie odwolawcze.



UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT Ka 402/19

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Wyszkowie z dnia 3 wrze$nia 2019 r. w sprawie II K 207/18

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438

- razaca
kary, S$rodka
lub  nieslusznego
albo niezastosowania

pkt 4 k.p.k.

niewspolmierno$c
karnego, nawiazki
zastosowania

$rodka




zabezpieczajacego, przepadku lub

innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # Zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1. P.S.(1) Dzialalno$é Kserokopie 690-693
charytatywna podziekowan
2. M. S. ObOj ga
oskarzonych na
rzecz dzieci
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi




2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedaqce
podstawa ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

Kserokopie trzech podziekowan

Dowody z kserokopii dokumentow
pochodzace od przedstawicieli
organdw prowadzacych przedszkola.

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

1. Obraza przepiséw postepowania,
jezeli mogla ona mieé wplyw na tresé
orzeczenia.

2. Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia;

3. Obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie kwalifikacji

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# czeSciowo zasadny

# zasadny




prawnej czynu przypisanego

oskarzonym;

4. Zarzut razacej niewspolhmiernosci
kary w sensie surowosci kary;

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Ad. 1 Sad Rejonowy nie dopuscil sie
obrazy art. 7 kpk i 410 kpk.

Ad. 2. Sad Rejonowy nie dopuscil
sie bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia.

Ad. 3. Sad Rejonowy blednie
zakwalifikowal czyny
oskarzonym w pkt III akt oskarzenia

zarzucone

1 VI aktu oskarzenia.

Ad. 4. Orzeczona wobec oskarzonego
P. S. (1) w pkt 4 wyroku kara
laczna pozbawienia wolnosci razaco
Z uwagi na zbieznosé
czasowa i co do zasady jednolity

surowa.

spos6b  dzialania kare laczna
pozbawienia
uksztaltowaé na zasadzie absorpcji .
Rowniez bezwzgledne kary laczne
pozbawienia wolnosci
wobec obojga oskarzonych razaco

Surowe.

wolno$§ci  nalezalo

orzeczone

Wniosek

1. Uchylnie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.




W sprawie nie zachodzila potrzeba
ponownego przeprowadzenia
postepowania  dowodowego w
calo$ci stosownie do art. 437 § 2 kpk
w zw. z art. 113 § 1 kks.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwi ez le o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Wyrok zmieniony.

1. Zmiana kwalifikacji prawnej czynow
zarzuconych oskarzonym w pkt III i VI aktu
oskarzenia, przypisanych oskarzonemu P. S.
(1) w pkt 3 wyroku, zas oskarzonej M. S. w pkt
7 wyroku.

2. Obnizenie kary lacznej wobec oskarzonego P. S. (1)
orzeczonej w pkt 4 wyroku do 1 roku;

3. Warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonych
wobec obojga oskarzonych kar lacznych pozbawienia
wolno$ci na okresy po 3 lata proby , dozor kuratora




i obowiazek pisemnego informowania kuratora o
przebiegu proby co 6 miesiecy

Zwi ez le o powodach zmiany

Wyrok zostal zaskarzony w caloéci na korzys$c
obojga oskarzonych. Pomimo niezasadno$ci wniosku o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu, kierunek
apelacji otwieral mozliwo$¢ zmiany kwalifikacji prawnej
czynow z pkt III i VI aktu oskarzenia na korzystniejszy
dla obojga oskarzonych.

Warto$¢é podatku narazonego na uszczuplenie byla malej
warto$ci w rozumieniu art. 56 § 2 kks. Minimalne
wynagrodzenie za prace od 1 stycznia 2014 r. wynosilo
1680 zl. Kwota zobowiazania publicznoprawnego nie
przekroczyla 336.000 zl, stosownie do art. 53 § 14
kks. Konsekwencjg zmiana kwalifikacji prawnej czynéw
przypisanych poprzez zastgpienie art. 56 § 1 kks art. 56
§ 2 kks. Zarzut zawarty w pkt I B) apelacji obroncy jako
w peli zasadny podlegal uwzglednieniu.

Z uwagi na co do zasady jednorodny cel dzialania
oskarzonego P. S. (1) orzeczona kare laczna nalezalo
orzec na zasadzie absorpcji.

Wymiar orzeczonych kar lacznych obojga oskarzonych
z uwagi na pozytywna prognoze kryminologiczna
i niekaralno$¢ pozwolit na warunkowe zawieszenie
wykonania kar lacznych pozbawienia wolnosci.

Pozostale zarzuty apelacji niezasadne:

Ad. Zarzut z pkt I. A) apelacji. Niezaleznie od tego,
ze na konto oskarzonego P. S. (1) zostalo przelane
128.974,20 zl, to pozostala warto$c¢ uzyskanych $rodkow
pienieznych stanowila jego korzy$¢ majatkowa gdyz
zmniejszala pasywa w postaci uregulowanych w ten
sposéb zobowigzan podatkowych. Brak wypelnienia
wszystkich znamion czynu z art. 76 § 2 kks.

Ad. Zarzut z pkt I. C) apelacji. Nie doszlo do
podwdjnego ukarania oskarzonej. Sankcja w postaci
obowigzku zaplaty réwnowartoSci podatku nie jest
kara, a obowigzkiem podatkowym wynikajacym z
prawomocnej decyzji Naczelnika Urzedu Skarbowego w
W. z dnia 6 czerwca 2017 r.

Ad. Zarzut z pkt 1. D) apelacji. Przepis art. 271a § 1 kk
obowigzywal w dacie czynu z pkt. II aktu oskarzenia.




Wszedl w zycie 1 marca 2017 r. Czyn z pkt II aktu
oskarzenia dokonany z chwilg dzialania oskarzonego tj.
uzycia go podczas kontroli w dniu 31 marca 2017 .

Ad. Zarzut z pkt I. E) Oskarzona jako wtasciciel firmy
Uslugi (...) byta uprawniona do wystawiana faktur.

Ad. Zarzut z pkt I F) apelacji. Faktury nie byly
nierzetelne w rozumieniu art. 62 § 2 kks. Faktury
mialy odzwierciedla¢ zdarzenia gospodarcze, ktére w
rzeczywistoSci nigdy w jakiejkolwiek postaci z nich
wynikajacej nie mialy miejsca.

Ad. Zarzut z pkt II a) apelacji. Obronica oskarzonych
na rozprawie w dniu 7 maja 2019 r. wyrazil zgode na
zaniechanie wzywania i ujawnienie zeznan $wiadka B.
G..

Ad. Zarzut z pkt II b) apelacji. Sad mial na
uwadze caloksztalt materialu dowodowego a nie tylko
wyjasnienia oskarzonych, ktérzy nie przyznajac sie do
popehienia zarzucanych im czynoéw realizowali prawo
do obrony

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno§¢ przeprowadzenia na

nowo przewodu w caloSci

#art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$§é
postepowania

umorzenia

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem




szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II Sad Okregowy zwolnil oskarzonych z kosztéw procesu
z uwagi na sytuacje majatkowa i wysoko$é obcigzen
podatkowych.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Apelacja

obroncy

apelacje oskarzonych P. S. (1)iK. S.

@®




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

W calosci

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana




