Sygn. akt ITT U 416/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrze$nia 2013r.

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Ostrolece Wydzial 111
w skladzie:

Przewodniczqca: SSO Bozena Bielska

Protokolant: sekr. sadowy Ewelina Asztemborska

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 wrzesnia 2013r. w O.

sprawy z odwolania K. O.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

o rente rolnicza z tytulu niezdolnoéci do pracy w zwiazku z rolniczg chorobg zawodowa
na skutek odwolania K. O.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 1lutego 2013 r. nr GIW- (...)

orzeka:

1. zmienia zaskarzona decyzje i przyznaje K. O. prawo do renty rolniczej z tytulu niezdolnosci do pracy w zwiazku z
rolnicza choroba zawodowa na okres od 01 grudnia 2012 roku do 31 lipca 2015 roku,

2. stwierdza brak odpowiedzialno$ci organu rentowego za nieustalenie ostatniej okolicznoéci niezbednej do wydania
decyzji.

UZASADNIENIE

W dniu 7.02.2013r. K. O. zlozyt odwolanie od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego z dnia
1.02.2013r., ktéra odmoéwiono mu prawa do renty rolniczej z tytulu niezdolnosci do pracy w zwigzku z choroba
zawodowa.

W uzasadnieniu podniosl, ze KRUS niestusznie jako poczatek choroby zawodowej przyjmuje date decyzji Powiatowego
Inspektora Sanitarnego, bowiem choroba zawodowa powstala u niego weze$niej, niz to przyjal organ rentowy.

W odpowiedzi na odwolanie Prezes KRUS wniost o jego oddalenie. W uzasadnieniu wskazal, ze odwolujacy zlozyt
w dniu 2.01.2013r. wniosek o ustalenie uprawnien do renty rolniczej z tytulu niezdolnosci do pracy w zwigzku z
choroba zawodowa. W toku postepowania lekarz orzecznik uznat odwolujacego za calkowicie niezdolnego do pracy w
gospodarstwie rolnym do stycznia 2014r. oraz orzekl, iz niezdolno$¢ ta pozostaje w zwigzku z choroba zawodowa.

Prezes KRUS wskazal rowniez, ze Powiatowy Inspektor Sanitarny w O. decyzja z dnia 21.12.2012r. stwierdzil u
odwolujacego chorobe zawodowa, ale nie podal daty jej powstania, dlatego lekarz orzecznik i organ rentowy za date
jej powstania przyjal date wydania decyzji przez Powiatowego Inspektora Sanitarnego w O.. Poniewaz wnioskodawca
byt ubezpieczony w okresie od 14.12.1993r. do 11.07.2011r., w dacie wydania w/w decyzji nie podlegal ubezpieczeniu



spolecznemu rolnikow, dlatego zaskarzona decyzja z dnia 1.02.2013r. odmoéwiono mu prawa do renty rolniczej z tytutu
niezdolno$ci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa.

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:

Z akt rentowych wynika, ze K. O. w dniu 6.06.2011r. ztozyl w KRUS wniosek o przyznanie mu prawa do renty rolniczej
z tytulu niezdolno$ci do pracy. Po jego rozpoznaniu decyzja z dnia 11.07.2011r. Prezes KRUS przyznat odwolujacemu
prawo do renty rolniczej z tytulu niezdolnos$ci do pracy na okres od 1.06.2011r. do 31.07.2013r.

K. O. w dniu 21.12.2012r. zlozyl w KRUS wniosek o przyznanie mu prawa do renty rolniczej z tytutu niezdolnoéci
do pracy w zwigzku z choroba zawodowa (k. 8a.r.). W toku rozpoznawania tego wniosku organ rentowy skierowal
ubezpieczonego na badanie lekarskie przez lekarza orzecznika, ktory w orzeczeniu z dnia 21.01.2013r. uznal
odwotujacego za calkowicie niezdolnego do pracy w gospodarstwie rolnym do stycznia 2014r. oraz orzekl, iz
niezdolno$¢ ta pozostaje w zwigzku z chorobg zawodowa. Jako date powstania tej niezdolnoSci przyjal date wydania
decyzji Powiatowego Inspektora Sanitarnego w O. o stwierdzeniu u odwolujacego choroby zawodowej, tj. date
21.12.2012r. Poniewaz wnioskodawca byt ubezpieczony w KRUS w okresie od 14.12.1993r. do 11.07.2011r., w dacie
wydania w/w decyzji nie podlegal ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw, dlatego zaskarzong decyzja z dnia 1.02.2013r.
odmoéwiono mu prawa do renty rolniczej z tytutu niezdolno$ci do pracy w zwigzku z chorobg zawodowa.

K. O. zlozyt odwolanie od tej decyzji podnoszac, ze KRUS niestusznie jako poczatek choroby zawodowej przyjmuje date
decyzji Powiatowego Inspektora Sanitarnego, bowiem choroba zawodowa powstala u niego weze$niej, niz to przyjat
organ rentowy.

W ocenie Sadu odwolanie od decyzji ZUS z dnia 1.02.2013r. jest zasadne.

Zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 20.12.1990r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw renta rolnicza z tytulu
niezdolnoéci do pracy przyshuguje ubezpieczonemu, ktéry lacznie spelnia nastepujgce warunki:

1) podlegal ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez wymagany okres, o ktorym mowa w ust. 2;
2) jest trwale lub okresowo calkowicie niezdolny do pracy w gospodarstwie rolnym,;

3) calkowita niezdolno$¢ do pracy w gospodarstwie rolnym powstala w okresie podlegania ubezpieczeniu emerytalno-
rentowemu lub w okresach, o ktérych mowa w art. 20 ust. 1 pkt 11 2, lub nie p6zZniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania
tych okreséw.

Przepis art. 21 ust. 4 w/w ustawy stanowi za$, ze jezeli calkowita niezdolno$é do pracy w gospodarstwie rolnym
powstala wskutek rolniczej choroby zawodowej, warunek, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 1, uwaza sie za spelniony, jezeli
ubezpieczony posiada jakikolwiek okres ubezpieczenia emerytalno-rentowego, ktory obejmuje dzien zachorowania
na rolnicza chorobe zawodowa.

Za calkowicie niezdolnego do pracy w gospodarstwie rolnym uwaza sie ubezpieczonego, ktéry z powodu naruszenia
sprawnoéci organizmu utracil zdolno$¢ do osobistego wykonywania pracy w gospodarstwie rolnym (art. 21 ust. 5).

W $wietle przytoczonych przepisow skuteczno$é odwolania K. O. zalezala od ustalenia daty powstania jego choroby
zawodowej i daty powstania calkowitej niezdolnoéci do pracy w gospodarstwie rolnym wskutek rolniczej choroby
zawodowe;j.

Sad na te okoliczno$ci dopuscil dowdd z opinii bieglej z zakresu pulmonologii celem wskazania, kiedy odwolujacy
zachorowal na chorobe zawodowg, wymieniong w decyzji Powiatowego Inspektora Sanitarnego z 21.12.2012r., od
kiedy odwolujacy jest calkowicie niezdolny do pracy w gospodarstwie rolnym w zwigzku z chorobg zawodowa, czy jest
to niezdolno$¢ stala, czy okresowa i na jaki okres.



Biegla pulmonolog A. D., po przeprowadzeniu badania odwolujacego i zapoznaniu sie z dokumentacja medyczng, w
tym dokumentacja uzyskana przez Sad w toku postepowania, rozpoznala u niego m.in. astme oskrzelowg i alergiczny
wyprysk kontaktowy na skorze rak i podudzi.

Zdaniem bieglej odwolujacy jest calkowicie niezdolny do pracy w gospodarstwie rolnym w zwigzku z choroba
zawodowa od 08.12.2010r. Za poczatek choroby zawodowej przyjeta 2007r. i wskazala, ze niezdolnoé¢ istnieje nadal
na okres 2 lat od daty wstrzymania §wiadczenia.

Biegla w uzasadnieniu wskazala, ze K. O. choruje na astme oskrzelows, uznana za chorobe zawodowa decyzja
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w O. z dnia 21.12.2012r.

Biegla podniosla, iz choroba rozwijala sie w latach 1993-2011 przez kontakt z alergenami zwierzecymi i ro$linnymi,
wystepujacymi w rolnictwie, co zostalo potwierdzone ewidentnie testami. Analizujac dokumentacje ambulatoryjna
lekarza rodzinnego od 2007r., jak rowniez dokumentacje medyczna z pobytéw w oddzialach szpitalnych i klinicznych,
w Klinice (...) wW.iw Klinice (...) Instytutu Medycyny Pracy biegla wskazala, iz pierwsze objawy choroby odnotowano
u odwolujacego w 2007r. Stwierdzono wowczas nasilone zmiany skérne i poczatkowe objawy astmy, natomiast
znaczne pogorszenie stanu zdrowia w zwigzku z choroba zawodowa nastapilo 8.12.2010r., kiedy to odwolujacy byt
hospitalizowany.

W ocenie bieglej dokumentacja medyczna pozwala uznaé za poczatek choroby zawodowej 2007r., natomiast istotne
pogorszenie nastapilo 8.12.2010r. i od tego czasu nalezy uzna¢ go catkowicie niezdolnego do pracy w gospodarstwie
rolnym na okres 2 lat od daty wstrzymania Swiadczenia rentowego.

Do powyzszej opinii zadna ze stron nie wniosta zastrzezen.

W ocenie Sadu opinia bieglej pulmonolog A. D. moze stanowi¢ podstawe ustalenia daty powstania choroby zawodowej
odwolujacego i daty powstania niezdolno$ci do pracy w gospodarstwie rolnym w zwigzku z choroba zawodowa
i tym samym podstawe rozstrzygniecia. Wnioski przedmiotowej opinii sa rzeczowe, spojne i logiczne. Biegla
uwzglednila dane wynikajace z badania odwolujacego, stopien nasilenia stwierdzonych schorzen oraz dane wynikajace
z dokumentacji medycznej, w tym uzyskanej przez Sad z (...) Wojewodzkiego Osrodka Medycyny Pracy w P..

Zdaniem Sadu w oparciu o w/w opinie bieglej jako date poczatkowa caltkowitej niezdolnoéci do pracy w gospodarstwie
rolnym w zwigzku z choroba zawodowa nalezy przyja¢ dzien 8.12.2010r. W dacie tej K. O. podlegal ubezpieczeniu
spotecznemu rolnikow, dlatego spelnia wszystkie przestanki do przyznania renty z tytulu niezdolno$ci do pracy w
gospodarstwie rolnym w zwigzku z choroba zawodowa.

Zadna ze stron nie kwestionowala daty poczatkowej i koncowej niezdolnoéci, dlatego Sad opierajac sie na opinii bieglej
uznal K. O. za calkowicie niezdolnego do pracy w gospodarstwie rolnym w zwiazku z chorobg zawodowa na okres
od miesiaca zloZenia wniosku o rente z tytutu niezdolno$ci do pracy w gospodarstwie rolnym w zwiazku z choroba
zawodowa do 31.07.2015r.

Z opinii bieglej wynika, iz odwolujacy jest catkowicie niezdolny do pracy w gospodarstwie rolnym w zwiazku z choroba
zawodowa nieprzerwanie od 8.12.2010r. co oznacza, iz byl niezdolny rowniez w dacie sktadania wniosku o te rente,
tj. w dniu 21.12.2012r.

Z opinii wynika tez, ze jako date koncowa niezdolnosci biegla przyjela 31.07.2015r. W opinii wskazala bowiem, iz
niezdolno$¢ istnieje nadal na okres 2 lat od daty wstrzymania §wiadczenia. Poniewaz odwolujacy w dacie wydawania
zaskarzonej decyzji pobieral rente rolnicza z tytulu niezdolnos$ci do pracy w gospodarstwie rolnym z ogélnego stanu
zdrowia, przyznang mu do 31.07.2013r. nalezy uznad, iz 2 lata wskazywane przez biegla i liczone od 1.08.2013r. koncza
sie w dniu 31.07.2015r. Z opinii wynika réwniez, ze catkowita niezdolno$é do pracy w gospodarstwie rolnym w zwigzku
z chorobg zawodowg istnieje nieprzerwanie od 3.12.2010r. do 31.07.2015T.



Majac na uwadze powyzsze Sad na mocy art. 477'4 §2 kpc zmienil zaskarzong decyzje ZUS z dnia 1.02.2013r. i przyznal
K. O. prawo do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy w gospodarstwie rolnym w zwigzku z choroba zawodowa na okres
od miesiaca zlozenia wniosku, tj. od 1.12.2012r. do daty koncowej wskazanej przez bieglych, tj. do 31.07.2015r.

Stosownie do treéci art. 118 ust. 1a ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych,
Sad byl zobowiazany, przyznajac odwolujacemu prawo do renty, do zamieszczenia z urzedu w sentencji wyroku
rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialnoSci organu rentowego co do nieustalenia ostatniej okolicznosci
niezbednej do wydania decyzji tj. zar6wno przyznajacego prawo do Swiadczenia, jak tez jego brak (vide wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28.04.2010r., IT UK 330/09, LEX 604220).

W ocenie Sadu Okregowego w przedmiotowej sprawie nie zaistnialy podstawy do obciazenia odpowiedzialnoécia
organu rentowego za nieprzyznanie odwolujacemu prawa do renty juz na etapie postepowania przed KRUS.

Zebrana przed KRUS dokumentacja medyczna nie pozwalata w sposéb bezsprzeczny ustalié faktycznej daty powstania
calkowitej niezdolno$ci do pracy odwoltujacego w zwigzku z rolnicza choroba zawodows, a jedynie sam fakt istnienia
tej choroby. Decyzja Powiatowego Inspektora Sanitarnego w O. o stwierdzeniu u odwotujacego choroby zawodowej
nie wskazywala daty powstania tej choroby. Date te oraz date powstania calkowitej niezdolnoéci do pracy w zwigzku
z choroba zawodowa mozna bylo ustali¢ dopiero po uzyskaniu dodatkowych dowodéw w postaci dokumentacji
medycznej, ztoZzonej przez odwolujacego oraz nadestanej na zadanie Sadu z (...) Wojewddzkiego Osrodka Medycyny
Pracy w P. i te wlasnie dokumenty stanowily podstawe do ustalenia daty poczatkowej niezdolnosci do pracy w zwigzku
z chorobg zawodowg i wydania opinii przez biegla.

Z tych wzgledéw Sad uznal, ze w niniejszej sprawie brak jest podstaw do obcigzenia odpowiedzialno$cia organu
rentowego.



