Sygn. akt: 111 U 1082/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrze$nia 2013 r.

Sad Okregowy w Ostrolece III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Teresa Suchcicka
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Malgorzata Laskowska

po rozpoznaniu w dniu 27 wrze$nia 2013 r. w Ostrolece
sprawy z odwolania A. O.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w P.
o rente z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy

na skutek odwolania A. O.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w P.

z dnia 18 czerwca 2013r. znak (...)

orzeka:

oddala odwolanie.

Sygn. akt: III U 1082/13

UZASADNIENIE

A. O. wnio6st odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w P. z dnia 18.06.2013r., znak:
1/15/028024898. W uzasadnieniu wskazal, ze konieczno$¢ spelnienia ustawowych przestanek w celu otrzymania
renty z tytulu niezdolno$ci do pracy jest dla niego krzywdzaca. Odwolujacy stwierdzil, ze z uwagi na wysokie bezrobocie
nie moze podjac pracy, od 2000r. jest zarejestrowany jako osoba bezrobotna. W roku 2008 znalaz} zatrudnienie jako
pracownik w gospodarstwie rolnym, jednak bylo to tylko zatrudnienie sezonowe, a gdy nie bylo pracy - przebywat na
urlopie bezplatnym, co nie zostalo uwzglednione przez ZUS.

W odpowiedzi na odwolanie ZUS wnidst o jego oddalenie. W uzasadnieniu wskazal, ze A. O. zostal uznany przez lekarza
orzecznika za calkowicie niezdolnego do pracy okresowo do dnia 31.05.2014r., niezdolno$¢ powstala w pazdzierniku
2012r. Odwolujacy udowodnil okres zatrudnienia wynoszacy 23 lata, 8 miesiecy i 14 dni okreséw skladkowych oraz 4
miesiace i 24 dni okreséw nieskladkowych, tj. lacznie 24 lata, 1 miesiac i 58 dni.



W ostatnim dziesiecioleciu przed dniem powstania niezdolnoSci do pracy ubezpieczony udowodnil staz pracy
wynoszacy 2 lata, 3 miesiace i 1 dzien okresow skladkowych i nieskladkowych, zas w dziesiecioleciu przypadajacym
przed dniem zlozenia wniosku o rente (tj. od 22.03.2003r. do 21.03.2013r.) udowodnil 2 lata, 7 miesiecy i 22 dni
okresow skladkowych i nieskladkowych. Odwolujacy A. O. nie udokumentowal zatem wymaganych 5 lat pracy.

W zwiazku z powyzszym Oddzial ZUS w P. decyzja z dnia 18.06.2013r. odmoéwil odwolujacemu prawa do renty z
tytulu niezdolnosci do pracy, z uwagi na to, ze nie spelniony zostal warunek z art. 57 ust. 1 pkt 2 powolanej ustawy
o emeryturach i rentach z FUS.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 22.03.2013r. w Oddziale ZUS w P. Inspektoracie w P. A. O. (ur. (...)) zlozyl wniosek o ustalenie uprawnien
do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy.

Po przeprowadzeniu badania lekarskiego, lekarz orzecznik ZUS w orzeczeniu z dnia 06.05.2013r. stwierdzil, ze A.
O. jest catkowicie niezdolny do pracy okresowo do dnia 31.05.2014 r. Ponadto lekarz stwierdzil, ze niezdolno$¢ ta
powstala w pazdzierniku 2012 1.

Od ww. orzeczenia ubezpieczony nie skladatl sprzeciwu do Komisji Lekarskiej ZUS w W..

Na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach, Oddzial ZUS ustalil, ze odwolujacy udowodnil okres
zatrudnienia wynoszacy 23 lata, 8 miesiecy i 14 dni okreséw skladkowych oraz 4 miesigce i 24 dni okresow
nieskladkowych, tj. facznie 24 lata, 1 miesiac i 8 dni.

Do stazu pracy nie uwzgledniono okreséw przebywania na urlopie bezptatnym: od 12.08.1998r. do 31.08.1998r., od
01.10.2008r. do 31.05.2009r., od 01.11.2009r. do 31.05.2010r., od 01.11.2010r. do 30.04.2011r. i od 01.10.2011r. do
31.03.2012r.

Organ rentowy ustalil, ze w ostatnim dziesiecioleciu przed dniem powstania niezdolno$ci do pracy (tj. od
31.10.2002r. do 30.10.2012 r.) ubezpieczony udowodnil staz pracy wynoszacy 2 lata, 3 miesiace i 1 dzien okresow
skladkowych i niesktadkowych. Natomiast w dziesiecioleciu przypadajacym przed dniem zlozenia wniosku o rente
(fj. od 22.03.2003r. do 21.03.2013r.) ubezpieczony udowodnil 2 lata, 7 miesiecy i 22 dni okreséw sktadkowych i
nieskladkowych. Odwolujacy nie udokumentowal zatem wymaganych 5 lat pracy.

W zwiazku z powyzszym zaskarzong decyzja z dnia 18.06.2013 r. odméwiono mu prawa do renty z tytulu niezdolnosci
do pracy, z uwagi na to, ze nie spelniony zostal warunek z art. 57 ust. 1 pkt 2 powolanej ustawy o emeryturach i rentach
z FUS.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie podlega oddaleniu.

Zgodnie z art. 57 ust. | w/w ustawy renta z tytulu niezdolnoSci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktéry spenit
lgcznie nastepujace warunki:

1. jest niezdolny do pracy,
2. ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy,

3. niezdolno$é do pracy powstala we wskazanych w ustawie okresach skladkowych i niesktadkowych albo nie p6zZniej
niz w ciaggu 18 miesiecy od ustania tych okreséw.



Przepisu ust. 1 pkt 3 nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry udowodnil okres skladkowy i nieskladkowy wynoszacy
co najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla mezczyzny oraz jest calkowicie niezdolny do pracy (art. 57 ust. 2 ustawy).

Warunek posiadania wymaganego okresu skladkowego i nieskladkowego, w myél art. 57, ust. 1 pkt 2 ustawy, uwaza sie
za spelniony, gdy ubezpieczony u ktérego niezdolnosé powstala w wieku powyzej 30 lat zycia, osiggnat okres sktadkowy
i nieskladkowy wynoszacy lacznie co najmniej 5 lat. Okres ten powinien przypadaé¢ w ciggu ostatniego dziesieciolecia
przed zgloszeniem wniosku o rente lub przed dniem powstania niezdolnoéci do pracy (art. 58 ust. 1 pkt 5i ust. 2).

Powyzszego przepisu nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry udowodnit okres sktadkowy wynoszacy co najmniej 25
lat dla kobiety i 30 lat dla mezczyzn oraz jest calkowicie niezdolny do pracy (art. 58 ust. 4 ustawy).

Oceny niezdolnoéci do pracy, jej stopnia oraz ustalenia daty powstania niezdolnoéci do pracy, trwalosci lub
przewidywanego okresu niezdolno$ci do pracy dokonuje w formie orzeczenia lekarz orzecznik ZUS. Od orzeczenia
lekarza orzecznika osobie zainteresowanej przysluguje sprzeciw do komisji lekarskiej Zakladu. Komisja lekarska
rozpatrujac sprzeciw lub zarzut wadliwoéci, dokonuje w formie orzeczenia oceny niezdolnoéci do pracy i jej stopnia
oraz trwaloSci lub przewidywanego okresu niezdolnosci do pracy. Orzeczenie lekarza orzecznika, od ktérego nie
wniesiono sprzeciwu lub co do ktérego nie zgloszono zarzutu wadliwosci, albo orzeczenie komisji lekarskiej, stanowi
dla organu rentowego podstawe do wydania decyzji w sprawie §wiadczen, do ktérych prawo jest uzaleznione od
stwierdzenia niezdolnoéci do pracy oraz niezdolno$ci do samodzielnej egzystencji (art. 14 ust. 1 pkt 1 oraz art. 14 ust.
2a, 2e, 2f i ust. 3 cytowanej ustawy).

Odwolujacy A. O., ktory jest okresowo calkowicie niezdolny do pracy, ale nie posiada 30- letniego okresu sktadkowego
zatem powinien wykazaé 5-letni okres pracy w ostatnim dziesiecioleciu przed dniem powstania niezdolno$ci do pracy
lub przed zgloszeniem wniosku o rente.

Poza sporem jest, iz calkowita niezdolno$¢ do pracy u odwolujacego powstala w pazdzierniku 2012r. Zgodnie z art.
14 ust. 2 ww. ustawy, jezeli nie ma mozliwoSci ustalenia daty powstania niezdolnoéci do pracy, natomiast ustalono
okres, w ktorym niezdolno$¢ do pracy powstala, za date powstania niezdolnoS$ci do pracy przyjmuje sie date konicowa
tego okresu, tj. w przypadku odwolujacego dzien 31.10.2012r.

W ostatnim dziesiecioleciu przed dniem powstania niezdolnoéci do pracy, czyli od 31.10.2002r. do 30.10.2012r.
odwolujacy legitymuje sie stazem pracy wynoszacym jedynie 2 lata, 3 miesiace i 1 dzien okreséw sktadkowych i
niesktadkowych.

Natomiast w ostatnim dziesiecioleciu przypadajacym przed dniem zlozenia wniosku o rente, tj. od 22.03.2003r. do
21.03.2013r. udowodnil 2 lata, 7 miesiecy i 22 dni okreséw skladkowych i niesktadkowych — zamiast wymaganych
przez ustawe 5 lat pracy.

Z powyzszego wynika, ze pomimo istnienia u odwolujacego sie calkowitej niezdolno$ci do pracy nie spelnia on
pozostalych przestanek wymaganych przez ustawe.

Odwolujacy sie A. O. powiadomiony prawidlowo nie stawil sie na wyznaczona rozprawe i nie zglaszal wnioskow
dowodowych zar6éwno co do daty powstania niezdolno$ci do pracy, jak i zastrzezen co do ustalen organu rentowego
odno$nie jego stazu pracy.

Wobec powyziszego na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c. odwolanie zostalo oddalone.



