Sygn. akt: 111U 423/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrze$nia 2014r.

Sad Okregowy w Ostrolece III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bozena Beata Bielska
Protokolant: sekretarz sadowy Ewelina Asztemborska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 wrzeénia 2014r. w O.
sprawy z odwolania W. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w P.
0 wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania W. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w P.

z dnia 01.03.2014r. znak (...)

orzeka:

oddala odwolanie.

UZASADNIENIE

W piSmie z dnia 29.04.2014r. W. K. w sprawie IIIU 423/14 wni6st odwotlanie od decyzji ZUS z dnia 01.03.2014r. Nt
(...) owaloryzacji przyslugujacej mu emerytury. W tym samym piSmie wnidsl réwniez odwolanie od decyzji ZUS z dnia
01.03.2014r. (...), dokonujqcej waloryzacji renty z tytutu choroby zawodowej i jednoczesnie ustalajacej

wysoko$é §wiadczenia w zbiegu, tj. 100% renty i 50% emerytury.

W uzasadnieniu wskazal, ze po zbiegu Swiadczen jest uprawniony do dwoch Swiadczen: 100% renty oraz 50%

emerytury. Wskazal, ze wyliczenie $wiadczenia zbiegowego uwaza za bledne, poniewaz w czeéci IV decyzji nr
(...)podano, iz podstawa wymiary renty po podwyzszeniu wskaznikiem waloryzacji od 01 marca 2014r. wynosi
5072,39 71 (1j. 4992,51x 101,6%), natomiast w czeSci II pkt 2 podano rente w wysokoéci 100%, tj. kwota 4057,91z} i
emeryture 50%, tj. w kwocie 1360,36z} oraz nie doliczono kwoty z czeSci II pkt 1 - dodatek pielegnacyjny

w kwocie 206,76 zt. Wskazal, ze wg jego wyliczen Swiadczenie
powinno by¢ nastepujace:

-100 % rentys 072,39 zi



* 50% emerytury 1 360,36 z}
« dodatek pielegnacyjny 206.76 z}
Razem $wiadczenia brutto 6 639.51 z1.

Poniewaz W. K. w jednym pi$mie wnidst odwolanie od decyzji dotyczacej renty i emerytury, Sad wylaczyl do odrebnego
rozpoznania sprawe w czesci dotyczacej decyzji ZUS z dnia 01.03.2014r. (...), dokonujacej waloryzacji renty
z tytutu choroby zawodowej i jednocze$nie ustalajgcej wysoko$é §wiadczenia w zbiegu. Sprawa ta byla
prowadzona pod sygn. akt IITU 422/14.

Sprawa w czesci dotyczacej decyzji ZUS z dnia 01.03.2014r. Nr (...) owaloryzacji emerytury byla
natomiast prowadzona pod sygn. akt IITU 423/14.

W odpowiedzi na odwolanie dotyczace waloryzacji emerytury ZUS wniost o jego oddalenie.

W uzasadnieniu wskazal, ze W. K., poczawszy od dnia 24.01.1978r., zostalo przyznane prawo do renty inwalidzkiej
trzeciej grupy z tytulu choroby zawodowej, w oparciu o przepisy ustawy z dnia 12.06.1975r. o Swiadczeniach z tytutu
wypadkdéw przy pracy i chordb zawodowych. Od dnia 01.08.1991r. ustalono ubezpieczonemu prawo do renty wedlug
drugiej grupy inwalidéw (obecnie catkowitej niezdolno$ci do pracy). Nastepnie decyzja z dnia 18.03.1992r. przyznane
zostalo mu prawo do emerytury w oparciu o przepisy ustawy z dnia 14.12.1982r. o

zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin oraz ustawy z dnia 17.10.1991r. o

rewaloryzacji emerytur i rent, o zasadach ustalania emerytur i rent oraz o zmianie niektorych ustaw. W zwiazku z
powyzszym ustalono ubezpieczonemu prawo do wyplaty §wiadczen w zbiegu, tj. Swiadczenie wyzsze wyplacane jest
w caloéci, a nizsze w polowie.

ZUS podniosl, ze waloryzacja (podwyzszenie) emerytur i rent od 1 marca 2014r. realizowana jest na podstawie art. 88
i 89 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenr Spolecznych. Waloryzacji od 1 marca 2014r. podlega
rowniez podstawa wymiaru emerytur i rent poprzez pomnozenie kwoty podstawy wymiaru ustalonej na dzien 28
lutego 2014r. przez wskaznik waloryzacji. Zgodnie z komunikatem Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 lutego
2014r. (Monitor Polski z dnia 17 lutego 2014r., poz. 150) w sprawie wskaZnika waloryzacji emerytur i rent w 2014r.
wskaznik waloryzacji wynosi 101,60%.

Wyplacane $wiadczenia oraz dodatki waloryzowane s3 przez pomnozenie kwoty
$wiadczenia/dodatku - w wysokosci przystugujacej w dniu 28 lutego 2014r. - przez wskaznik waloryzacji.

W przypadku odwolujacego sie emerytura na dzien 28.02.2014r. wynosila brutto

2677,86z1, a po waloryzacji przez wskaznik waloryzacji 101,60% wysoko$¢ Swiadczenia od dnia 01.03.2014r.
wynosi brutto 2720,71zL Waloryzacji poddana zostala takze podstawa wymiaru emerytury, ktéra po podwyzszeniu
wskaznikiem waloryzacji 101,60% od 1 marca 2014r. wynosi 5072,39z1 (tj. 4992,51z1 x 101,60%).

Organ rentowy wskazal tez, ze w zwiazku z tym, iz odwolujacy jest uprawniony do emerytury w zbiegu z renta z
tytulu choroby zawodowej, waloryzacji (podwyzszeniu) ulegla takze renta, o czym orzeczono w odrebnej decyzji z dnia
01.03.2014r.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W sprawie poza sporem jest, iz W. K. ma wyplacane przez ZUS dwa Swiadczenia w zbiegu: rente z tytulu calkowitej
niezdolno$ci do pracy w zwiazku z chorobg zawodowa oraz emeryture, przy czym faktycznie pobiera w zbiegu rente
w pelnej wysoko$ci i polowe emerytury.

Rozpoznajac niniejsza sprawe przede wszystkim wskazaé¢ trzeba, ze odwolanie W. K. dotyczylo dwoch decyzji
ZUS. Obie decyzje byly datowane na 01.03.2014r. Jedna z nich dotyczyla waloryzacji emerytury. Druga decyzja



dokonywala waloryzacji renty z tytudu choroby zawodowej i jednoczesnie ustalala wysokoéc §wiadczenia
w zbiegu, tj. 100% renty i 50 % emerytury.

Poniewaz W. K. w jednym pi$mie wniost odwolanie od decyzji dotyczacej renty i emerytury, Sad wylaczyt do odrebnego
rozpoznania sprawe w czesci dotyczacej decyzji ZUS z dnia 01.03.2014r. (...), dokonujacej waloryzacji renty
z tytulu choroby zawodowej i jednoczesnie ustalajacej wysoko$¢ Swiadczenia w zbiegu. Sprawa ta byla
prowadzona pod sygn. akt IIIU 422/14.

Pod sygn. akt IITU 423/14 byla zas$ prowadzona sprawa dotyczgca odwolania od decyzji ZUS z
dnia 01.03.2014r. Nr (..) owaloryzacji emerytury. Sad uznal, Zze w pierwszej kolejnosSci nalezy ustalic,
czy waloryzacja emerytury zostala przeprowadzona prawidlowo. Kwota zwaloryzowanej juz bowiem emerytury byta
bowiem nastepnie podstawa do wydania przez ZUS kolejnej decyzji (réwniez datowanej na 01.03.2014r.), w ktbrej
dokonano obliczenia wysokoéci §wiadczenia zbiegowego, tj. renty i emerytury.

Majac powyzsze na uwadze podkresli¢ nalezy, iz w niniejszej sprawie IIIU 423/14 Sad ocenial jedynie prawidlowo$é
decyzji ZUS dotyczacej waloryzacji emerytury, a wiec decyzji z dnia 01.03.2014r. Nr (...).

W ocenie Sqdu odwolanie od tej decyzji jest niezasadne.

Zgodnie z art. 477° § 1 kpc i utrwalonym orzecznictwem, zakres i przedmiot rozpoznania Sadu wyznacza zawsze treéé
zaskarzonej decyzji organu rentowego.

W wyroku z dnia 6 wrze$nia 2000r. (II UKN 685/99) Sad Najwyzszy uznal, ze w sprawach z zakresu ubezpieczen
spotecznych przedmiot zadania jest okreslony tre$cia decyzji organu rentowego, od ktbérej odwolanie wszczyna
postepowanie przed sadem pracy i ubezpieczen spolecznych. Podobnie w postanowieniu z dnia 13 maja 1999 r. (II UZ
52/99) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze w sprawie z odwolania od decyzji organu rentowego, jej tres§¢ wyznacza przedmiot
i zakres rozpoznania oraz orzeczenia sadu pracy i ubezpieczen spolecznych.

W zwigzku z powyzszym, skoro zaskarzona decyzja z 01.03.2014r. dokonala jedynie waloryzacji emerytury naleznej
W. K,, to zadaniem Sadu byla analiza tej decyzji waloryzacyjnej i jedynie w ramach tej decyzji Sad maogt weryfikowac
prawidlowos¢ jej rozstrzygniecia.

W sprawie nalezalo wiec odnieé¢ sie do tresci zaskarzonej decyzji ZUS z dnia 01.03.2014r. Nr (...), dotyczacej
waloryzacji emerytury.

Podstawa waloryzacji emerytury od 1.03.2014r. jest art. 88 i 89 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Z przepisow tych wynika, ze emerytury i renty podlegaja corocznie
waloryzacji od dnia 1 marca, waloryzacja polega na pomnozeniu kwoty Swiadczenia i podstawy jego wymiaru przez
wskaznik waloryzacji. Waloryzacji podlega kwota §wiadczenia i podstawa jego wymiaru w wysokoSci przystugujacej
ostatniego dnia lutego roku kalendarzowego, w ktorym przeprowadza sie waloryzacje. Wskaznik waloryzacji jest to
za$ $rednioroczny wskaznik cen towarow i ustug konsumpcyjnych w poprzednim roku kalendarzowym zwiekszony o
co najmniej 20% realnego wzrostu przecietnego wynagrodzenia w poprzednim roku kalendarzowym. Wskaznik ten
jest oglaszany w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej "Monitor Polski".

Waloryzacji od 1.03.2014r. podlega kwota Swiadczenia i podstawa wymiaru emerytury - przez pomnozenie kwoty
emerytury i kwoty podstawy wymiaru ustalonej na dzien 28.02.2014r. przez wskaznik waloryzacji. Zgodnie
komunikatem Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11.02.2014r. (Monitor Polski z dnia 17.02.2014r., poz. 150)
w sprawie wskaznika waloryzacji emerytur i rent w 2014r. wskaznik waloryzacji wynosi 101,60%.

Z akt ZUS wynika, Ze na dzien 28.02.2014r emerytura W. K. wynosila brutto 2677,86z}. Po waloryzacji przez wskaznik
waloryzacji 101,60% wysoko$¢ Swiadczenia od dnia 01.03.2014r. wynosi wiec brutto 2720,71zt i taka kwote przyjeto
w zaskarzonej decyzji. Waloryzacji poddana zostala takze podstawa wymiaru emerytury, ktéra po podwyzszeniu



wskaznikiem waloryzacji 101,60% od 1.03.2014r. wynosi 5072,39z} (1j. 4992,51 zl x 101,60%) i taka kwote przyjeto w
zaskarzonej decyzji Nr (...)).

Zauwazy¢ tez trzeba, ze Y2 emerytury stanowi kwote 1.360,36z} i taka sama kwote wskazywal W. K., podajac w
odwolaniu wysoko$¢ emerytury, ktéra ma mu by¢ nalezna od 1.03.2014r. Jego zarzuty sprowadzaly sie wiec w istocie
do waloryzacji renty i w zwigzku z tym wysoko$ci Swiadczenia zbiegowego, a wiec dotyczyly prawidlowos$ci innej decyzji
— z dnia 01.03.2014r. Nr (...), dokonujgcej waloryzacji renty z tytutu choroby zawodowej i jednoczeénie
ustalajacej wysoko$é¢ §wiadczenia w zbiegu. Sprawa ta byla prowadzona pod sygn. akt ITIU 422/14, o czym W. K. byl
informowany na rozprawie w dniu 10.09.2014r. W pierwszej kolejnoéci Sad rozpoznal niniejsza sprawe 111U 423/14
i wydal wyrok co do decyzji waloryzujacej emeryture a na jego ogloszeniu odwolujacy byl obecny. W sprawie IIIU
422/14 zapadl odrebny wyrok, a odwolujacy byl robwniez obecny w toku rozprawy i w toku ogloszenia wyroku.

Poniewaz decyzja ZUS z dnia 01.03.2014r. Nr (...), dokonujaca waloryzacji emerytury, jest prawidlowa, odwolanie W.

K. od tej decyzji zostalo oddalone na podstawie art. 477 '* §1 kpc



