Sygn. akt: 111U 733/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2015 .

Sad Okregowy w Ostrolece III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Teresa Suchcicka
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Malgorzata Laskowska

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 pazdziernika 2015 r. w O.
sprawy z odwolania D. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w P.

o rente socjalng

na skutek odwolania D. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w P.

z dnia 30 czerwca 2014r. znak (...)

orzeka:

1. zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznaje D. P. prawo do renty socjalnej poczawszy od 1 kwietnia
2014r. na stale;

2. stwierdza brak odpowiedzialno$ci organu rentowego za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania
decyzji.

Sygn. akt III U 733/14

UZASADNIENIE

D. P. wniosla odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 30.06.2014r., odmawiajacej jej prawa
do renty socjalne;j.

W odpowiedzi na odwolanie ZUS wni6st o jego oddalenie. W uzasadnieniu wskazal, Zze w dniu 3.04.2014r. D. P.
zwrdcila sie z wnioskiem o ustalenie uprawnien do renty socjalnej. Lekarz Orzecznik ZUS i Komisja Lekarska ZUS w
W. ustalili, ze nie jest ona calkowicie niezdolna do pracy. Wobec powyzszego decyzja z dnia 30.06.2014 r. odméwiono
jej prawa do renty socjalne;j.

Sad ustalil, co nastepuje:



W dniu 03.04.2014r. D. P. (ur. (...)) wystapila z wnioskiem o przyznanie prawa do renty socjalne;j.

W celu ustalenia stopnia niezdolnoéci do pracy i daty jej powstania, odwolujgca sie skierowana zostala na
badanie lekarskie przez lekarza orzecznika ZUS, ktéry w swoim orzeczeniu z dnia 21.05.2014r. po przeprowadzeniu
bezposéredniego badania i dokonaniu analizy przedstawionej dokumentacji medycznej ustalil, ze D. P. jest calkowicie
niezdolna do pracy do 31.05.2016r., a niezdolno$é ta powstala w 2008r. i nie pozostaje ona w zwigzku z naruszeniem
sprawno$ci organizmu powstalym przed ukonczeniem 18 roku zycia lub w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej
- przed ukonczeniem 25 roku zycia lub w trakcie studiow doktoranckich lub aspirantury.

W dniu 30.05.2014r. ubezpieczona zlozyla sprzeciw od orzeczenia wydanego przez lekarza orzecznika ZUS badajacego
D. P.. Po przeprowadzeniu bezposredniego badania i dokonaniu analizy przedstawionej dokumentacji medycznej,
Komisja Lekarska ZUS II Oddzial w W. nr (...), w swoim orzeczeniu z dnia 23.06.2014r. ustalila, ze D. P. nie jest
calkowicie niezdolna do pracy.

Organ rentowy uznal, ze odwolujaca sie nie spelnia przestanek do przyznania renty socjalnej, poniewaz orzeczeniem
Komisji Lekarskiej ZUS nie zostala ustalona calkowita niezdolno$é¢ do pracy i zwiazek catkowitej niezdolnoéci do pracy
z naruszeniem sprawno$ci organizmu powstatym przed ukonczeniem 18 roku zycia lub w trakcie nauki w szkole lub
w szkole wyzszej - przed ukonczeniem 25 roku zycia lub w trakcie studiow doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

Wobec powyzszego Oddzial ZUS decyzja z dnia 30.06.2014r. odmoéwil ubezpieczonej D. P. prawa do renty socjalne;.

D. P. cierpi na padaczke u osoby z niedorozwojem ciala modzelowatego, ma rozpoznana chorobe zwyrodnieniowg
kregostupa, zmiany przewlekle troficzno zapalne palca IV reki prawej, toczen rumieniowaty ukladowy, zespodl
antyfosfolipidowy, nadwzroczno$¢ niskiego stopnia obu oczu oraz jaskre prosta dobrze regulowana lekami, bez zmian
na dnie oka.

Stwierdzone schorzenia, zwlaszcza wada rozwojowa OUN — niedorozwdj ciala modzelowatego z padaczka lekooporng
napadow cze$ciowych uogdlnionych - powoduja u odwolujacej sie trwala catkowita niezdolnosé do pracy. Niezdolnosé
ta powstala w 5 roku zycia.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumentacje zawarta w aktach (...), opnie bieglych sadowych
(k.18-201 k. 62-65).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie jest zasadne i zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27.06.2003r. o rencie socjalnej (Dz.U.2013.982 j.t.) renta socjalna przyshuguje
osobie pelnoletniej calkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu, ktére powstalo: przed
ukonczeniem 18 roku zZycia; w trakcie nauki w szkole lub szkole wyzszej — przed ukoniczeniem 25 roku zycia albo w
trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

Wedlug art. 5 tej ustawy, ustalenia calkowitej niezdolno$ci do pracy dokonuje lekarz orzecznik ZUS, na zasadach i
w trybie okreslonych w ustawie z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz.U.2013.1440 j.t.).

Definicja osoby niezdolnej do pracy zawarta jest w art. 12 ust. 1-3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, ktory
stwierdza, iz jest nig osoba, ktéra caltkowicie lub czeSciowo utracila zdolnoéé do pracy zarobkowej z powodu naruszenia
sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoSci do pracy po przekwalifikowaniu, przy czym calkowicie
niezdolna do pracy jest osoba, ktora utracita zdolnos¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy.

Skuteczno$é odwolania D. P. byla uzalezniona od ustalenia, czy jest ona calkowicie niezdolna do pracy, oraz czy
naruszenie sprawnosci organizmu, skutkujace catkowita niezdolno$cig do pracy powstalo w okresach wskazanych w



art. 4 ustawy o rencie socjalnej, tj. przed ukonczeniem 18 roku zycia, albo w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej
- przed ukonczeniem 25 roku zycia.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku, ocena niezdolno$ci do pracy z medycznego punktu widzenia
wymaga wiadomo$ci specjalnych i Sad nie moze - wbrew opinii bieglego (bieglych) - opierac ustalen w tym zakresie
na wlasnym przekonaniu. (wyrok z dnia 14.05.2014r., III AUa 1810/13, LEX nr 1469282).

Postanowieniem z dnia 27.08.2014r. Sad dopuscil dowdd z opinii bieglych lekarzy z zakresu neurologii, dermatologii,
onkologii i okulistyki.

Biegli z zakresu: neurologii R. P., dermatologii A. W., onkologii E. R. i okulistyki I. B. rozpoznali u odwolujacej sie:
padaczke u osoby z niedorozwojem ciala modzelowatego, chorobe zwyrodnieniowa kregostupa, zmiany przewlekle
troficzno zapalne palca IV reki prawej, toczenn rumieniowaty ukladowy, zesp6l antyfosfolipidowy, nadwzrocznosé
niskiego stopnia obu oczu oraz jaskre prostg dobrze regulowana lekami, bez zmian na dnie oka.

Zdaniem bieglych posiadane schorzenia powoduja u D. P. trwala calkowita niezdolno$¢ do pracy -niezdolnosé
powstala przed 18 rokiem zycia. Wada rozwojowa OUN — niedorozwdj ciala modzelowatego z padaczka lekoopornag
napadow czeSciowych uogdlnionych.

W uzasadnieniu biegli wskazali, ze (...) odwolujaca sie byla leczona z powodu padaczki od dziecinstwa. Jest po
przebytym zakrzepowym zapaleniu zyl z rozpoznanym w 2008r. toczniem rumieniowatym ukladowym. Ma stan
po strumektomii z powodu wola guzkowego. Leczy sie z powodu okresowych boléw kregostupa z powodu zmian
zwyrodnieniowo- dyskopatycznych. Systematycznie leczona jest przeciwpadaczkowo. Pomimo terapii w dalszym ciagu
miewa okolo 3-4 napadow miesiecznie, w tym wystepuja napady z utrata $wiadomos$ci . W badaniu neurologicznym
bez widocznych cech uszkodzenia osrodkowego i obwodowego ukladu nerwowego. W badaniu radiologicznym glowy
obecna jest anomalia rozwojowa cial modzelowatego. Z uwagi na charakter schorzenia biegli stwierdzili catkowita
niezdolnoé¢ do pracy powstala przed 18 rokiem zycia. D. P. wymaga systematycznego leczenia farmakologicznego oraz
okresowej kontroli w poradniach specjalistycznych (18-20 a.s.).

Do powyzszej opinii zastrzezenia wnibst organ rentowy. Wskazal, ze nie zgadza sie z opinia bieglego neurologa co do

orzeczonej catkowitej niezdolnos$ci do pracy z powodu padaczki. Brak udokumentowanych napadéw epi, Podniost,
ze brak jest hospitalizacji w ostatnich latach z tego powodu, napady 3-4 w miesigcu nie daja podstaw do orzeczenia
calkowitej niezdolno$ci do pracy. Organ rentowy wniost o powolanie innych bieglych sagdowych (k. 43 a.s.).

Sad uwzgledniajac powyzsze zastrzezenia dopuscil dowdd z opinii innego bieglego neurologa(k. 49 a.s.).

Biegla neurolog W. T. rozpoznala u odwolujacej sie padaczke u osoby z niedorozwojem ciala modzelowatego, chorobe
zwyrodnieniowa kregostupa, toczen rumieniowaty ukladowy zesp6l antyfosfolipidowy, zmiany przewlekle troficzno
zapalne palca IV reki prawe;j.

Zdaniem tej bieglej powyzsze schorzenia powoduja u odwolujacej sie trwala, caltkowita niezdolno$¢ do pracy, powstala
w 5 roku zycia.

Uzasadniajac opinie biegla wskazala, ze calkowita niezdolno$é¢ do pracy powoduje u badanej padaczka, ktéra powstata
w 5 roku zycia. Padaczka jest spowodowana obecnoécig anomalii rozwojowej ciala modzelowatego. Odwotujaca lezala
5 razy w szpitalu i za kazdym razem nie kwestionowano obecno$ci padaczki. Schorzenia towarzyszace wymagaja zas
systematycznej kontroli i leczenia w poradniach specjalistycznych.

Wydajac opinie biegla uwzglednila dokumentacje medyczna ztozong w dniu badania przez odwolujaca sie .

Do opinii ponownie zastrzezenia wniost organ rentowy. ZUS wni6st o dopuszcezenie dowodu z opinii kolejnego bieglego
neurologa, jednak wniosek ten zostal oddalony na podstawie art. 217 § 3 k.p.c. (postanowienie — rozprawa z dnia
21.10.2015r1., k. 79 a.s.).



W ocenie Sadu zastrzezenia do opinii zglaszane przez ZUS nie podwazaja wnioskoéw tej opinii. Zgodnie bowiem z
ugruntowanym stanowiskiem judykatury Sad nie musi na wniosek strony dopuszcza¢ dowodu z dodatkowej opinii

bieglych, jesli uzna, ze ekspertyzy, ktorymi dysponuje, sa wystarczajace do wyjasnienia stanu zdrowia (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17.01.2012r. I UK 195/11). Wskazaé tez nalezy, ze zar6wno doktryna jak i orzecznictwo stoja
na stanowisku, ze potrzeba powolania innego bieglego powinna wynika¢ z okolicznoéci sprawy a nie z samego
niezadowolenia strony z dotychczas zlozonej opinii (wyrok SN z 4.08.1999 r, I PKN 20/99, OSNAPiUS 2000, nr 15,
poz. 479).

Opinie z dnia 12.09.2014r. i z dnia 13.06.2015r. zZostaly wydane przez bieglych lekarzy o specjalnoSciach odpowiednich
do ujawnionych u odwolujacej sie schorzen. Biegli dokonali analizy zebranej w sprawie dokumentacji medycznej,
przeprowadzili wywiad oraz badania lekarskie. Zaréwno rozpoznanie, jak i wnioski, jakie znajduja sie w opinii sg
rzeczowe, spojne i logiczne, dlatego zasluguja na uwzglednienie. Biegli okre§lili schorzenia, stopien ich nasilenia
i wplyw na zdolno$¢ do pracy. Z opinii wynika, iz podstawa stwierdzenia calkowitej niezdolnosci jest wada
rozwojowa OUN — niedorozwdj ciala modzelowatego z padaczka lekooporna napadéw cze$ciowych uogoélnionych.
Obaj neurolodzy byli co do tego zgodni.

W Swietle w/w wynikow badan nalezy podzieli¢ wnioski bieglych o trwalej, calkowitej niezdolno$ci do pracy, powstalej
w 5 roku zycia.

Z tych wzgledéw Sad na podstawie art. 477'4§ 2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje i przyznal D. P. prawo do renty
socjalnej od 01.04.2014r. (1j. od miesigca, w ktérym wplynal wniosek odwolujacej sie) na stale.

Zgodnie z treécig art. 118 ust. 1a ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, Sad
byl zobowiazany, przyznajac odwolujacej sie prawo do renty, do zamieszczenia z urzedu w sentencji wyroku
rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialnoéci organu rentowego odnosnie do nieustalenia ostatniej okoliczno$ci
niezbednej do wydania decyzji tj. zar6wno przyznajacego prawo do $wiadczenia, jak tez jego brak ( vide wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28.04.2010 roku, II UK 330/09, LEX 604220). W ocenie Sadu Okregowego w przedmiotowej
sprawie nie istnialy podstawy do obcigzenia odpowiedzialno$cia organu rentowego za nieprzyznanie odwotujacej sie
prawa do renty socjalnej juz na etapie postepowania przed ZUS, albowiem gros dokumentacji medycznej zostalo przez
odwolujaca sie zlozone w dniu badania przez bieglego sadowego tj. 13.06.2015r. i niewatpliwie dokumenty te mialy
znaczenie dla ustalenia stopnia niezdolnos$ci do pracy i czasu jej trwania. Z tych wzgledow orzeczono jak w pkt. 2
wyroku.



